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RKTKm 3-2-1-186-13 (5. marts 2014)

P 25. ..

Kolleegium juhib seadusandja tahelepanu sellele, et tulenevalt kiirlaenusaajate tlitpilisest
madalast digusteadlikkusest ei pruugi suur osa TsUS § 86 jirgi kaitset saama pidavatest isikutest
tegelikkuses kaitset saada. Seetdttu oleks TsUS & 86 regulatsioonist tdhusam kehtestada selle
asemel (vOi osaliselt kdrval) seaduses otsesdnu intressipiirang ja kontrollida kiirlaenuandjate
tegevust administratiivselt. Samuti tuleks astuda seadusandlikke samme, tagamaks
kiirlaenusaajate seaduslike diguste kaitse (eelkdige ebaseaduslike korvalnouete sissenoudmise
vastu) ka kohtumenetluses, eelkdige kui volgnik ise menetluses ei osale (tagaseljaotsuste, eriti
aga maksekasu kiirmenetluse puhul). Lisaks tuleks takistada taitemenetluses laenuvotjate
oigusi rikkuvate kompromissidest taitedokumentide kohest sundtaitmist ja piirata selgelt
vahekohtu padevust tarbijakrediidinduete lahendamiseks (nagu on TsMS § 718 Ig-s 2 satestatud
eluruumi Gurilepingu ja to6lepingu alastes vaidlustes, mille kohta s6lmitud vahekohtu kokkulepe
on tuhine).




TsMS § 481. Maksekasu kiirmenetluse eeldused

(2-3) Maksekasu kiirmenetlust ei kohaldata tarbijalepingust tuleneva ndude suhtes, kui:

1) tarbija poolt tasumisele kuuluva krediidi kulukuse maar lletab voladigusseaduse § 4062
|0ikes 1 satestatud krediidi kulukuse maara Glempiiri;

2) tarbijaga kokkulepitud viivisemaar tletab kolmekordset voladigusseaduse § 113 I0ike 1 teises
lauses satestatud viivisemaara.

[RT 1, 26.06.2017, 17 - joust. 01.01.2018]




EKo C-679/18

P 8. Kas direktiivi 2008/48 artiklitest 8 ja 23 nende koostoimes tuleneb, et liikmesriigi kohus
peab omal algatusel kohaldama tagajarge, mis on liikmesriigi 6igusnormidega ette nahtud
selle eest, kui krediidiandja jatab taitmata oma kohustuse hinnata tarbija
krediidivoimelisust (see tahendab isegi juhul, kui tarbija ise sellele aktiivselt ei tugine)?*

P 46. ...direktiivi 2008/48 artikleid 8 ja 23 tuleb tolgendada nii, et need kohustavad
liilkmesriigi kohut analiilisima omal algatusel, kas on rikutud krediidiandja
lepingueelset kohustust hinnata tarbija krediidivoimelisust ... Lisaks tuleb direktiivi
2008/48 artikleid 8 ja 23 tdlgendada nii, et nendega on vastuolus niisugune riigisisene
kord, mille jargi see, kui on rikutud krediidiandja lepingueelset kohustust hinnata
tarbija krediidivoimelisust, toob kaasa lepingu tihisuse koos tarbija kohustusega
maksta laenu pohisumma krediidiandjale tagasi tema voimalustele vastava tahtaja jooksul,
ent seda vaid tingimusel, et tarbija lepingu niisugusele tuhisusele tugineb, tehes seda

kolmeaastase aegumistahtaja jooksul.




RKTKm 2-21-13098/50 (24. november 2023)

P 25. Kuivord tehingu tuhisuse aluseid peab kohus asja lahendamisel arvestama
soltumata sellest, kas pooled sellele sdnaselgelt tuginevad (vt maaruse p 13), ja
intressikokkuleppe kehtivuse eelduseks on vastutustundliku laenamise
pohimotte jargimine, siis peab krediidiandja oma ndude eeldusena
vastutustundliku [aenamise pohimotte jargimist toendama. See kohustus on
krediidiandjal soltumata menetlusliigist, s.o nii hagimenetluses kui ka nt
maksekasu kiirmenetluses. See tahendab, et kohtul on vastutustundliku
laenamise pohimaotte jargimise kontrollimise kohustus s6ltumata sellest, kas
tarbija on krediidiandja kohustuste rikkumisele tuginenud.
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Parnu Maakohus

Euroopa Kohtu ja Riigikohtu praktika kohaselt peab
tarbijakrediidilepingutest tulenevate nduete menetlemisel kohus
hindama tarbijat kaitsvate normide taitmist oma algatusel, séltumata
kohtumenetluse liigist.

Uhe véimalusena vdib osakond jatta tarbijakrediidi nbuded Uldse
kiirmenetlusest valja, sest olukorras, kus kohus ei kontrolli nbude sisu ega
selle vastavust tarbijakaitse reeglitele, voib olla maksekask vastuolus

Euroopa Liidu digusega.

Teise voimalusena on maksekasuosakonnal 6igus nduda avaldajalt
taiendavaid tdéendeid — naiteks krediidilepingut ja arvutusi volgniku seni
tehtud tagasimaksete kohta.



Mis saab juba tehtud maksekaskudest?

Eko C-600/19 (NB! Tiitptingimuste direktiivi kohta), p 52: ... [direktiivi sdtetega] on vastuolus
riigisisesed digusnormid, mis kohtulahendi seadusjou ja aegumise moju tottu ei voimalda ei kohtul
omal algatusel anallusida lepingutingimuste ebadiglast laadi hiipoteegiga tagatud ndude
taitemenetluses ega tarbijal parast vastuvaidete esitamise tahtaja méodumist tugineda nende
tingimuste ebadiglasele laadile selles menetluses voi hilisemas tuvastusmenetluses...

TMS § 221. Sundtditmise lubamatuks tunnistamise hagi

(2) Kdesoleva paragrahvi I1dikes 1 nimetatud vastuvaited on kohtulahendi puhul lubatud tksnes siis, kui
alus, millel need pdhinevad, on tekkinud parast kohtulahendi jdustumist

TsMS § 703. Teistmise piirangud

(2) Teistmine ei ole lubatud, kui menetlusosalisel oli voimalik tugineda teistmist voimaldavatele
asjaoludele varasemas menetluses, eelkdige vastuvaite voi kaebusega, samuti kui vastuvaide voi kaebus
jai rahuldamata

Kas need satted on EK praktikaga kooskdlas?




Mis saab juba tehtud maksekaskudest?

PankrS 100-3. Vblausaldajate nimekirja kinnitamine

(4) Kaitsmiseta loetakse tunnustatuks:

1) ndue, mis on rahuldatud joustunud kohtulahendiga voi tditemenetluse seadustiku § 2 [6ike 1 punkti
6 vOi 6-1 kohaselt taitedokumendiks oleva vahekohtu lahendiga;

Klsitav on, kas saab lugeda kaitsmiseta tunnustatuks varasema joustunud kohtulahendiga rahuldatud
tarbijakrediidilepingust tuleneva ndude, kui varasemast kohtulahendist ei nahtu, et kohus oleks
kontrollinud ndude aluseks oleva tehingu tihisuse aluste puudumist.

Lihtsam olukord
FIMS 25. Ndude suuruse kindlaksmaaramine

(4) Kohus voib jatta volausaldaja ndude suuruse kindlaks maaramata voi maarata selle kindlaks tGksnes
osaliselt, kui nduet, mida soovitakse iUmber kujundada, kohtu arvates tegelikult ei ole, selle suurus on
ebaselge vdi ndude digusparasust voi tdendatust ei ole voimalik mdistlikult hinnata




Ebaselgus EK C-178/23 valguses

p 35: Kui kohaldatavad riigisisesed menetlusnormid voimaldavad liikmesriigi kohtul teatavatel
tingimustel muuta lahendit, millel on kohtuotsuse seadusjoud, et viia olukord liikmesriigi digusega
kooskdlla, tuleb vordvaarsuse pohimaottest ja tohususe pohimottest ldhtudes nende tingimuste
taidetuse korral seda voimalust eelistada, et taastada vaidlusaluse olukorra kooskola liidu digusega.

p 42: ,.... sealhulgas juhul, kui selles esimeses kohtus ei abistanud tarbijat advokaat, tarbija ei
osalenud kohtuistungil ega kasutanud tema kasutuses olevat diguskaitsevahendit, tingimusel et see
kohtuotsus toimetati tarbijale nduetekohaselt katte koos markega tema kasutuses olevate
oiguskaitsevahendite kohta ning et puuduvad muud selle menetluse kulgemisega seotud erilised
pOhjused — nagu selle otsuse pohjenduse puudumine —, mis oleksid voinud takistada voi parssida
tarbija tahet teostada tohusalt oma menetlusoigusi.”

Kui maksekasu kiirmenetluses ei ole VTL kontrolli labi viidud ja maksekadsk on joustunud, kas siis
tuleb seda kontrollida taitemenetluses taitemenetluse lubamatuks tunnistamise hagi alusel,
ametililesande korras voi on selleks ,,menetlusnormiks, mis voimaldavad liikmesriigi kohtul
teatavatel tingimustel muuta lahendit” teistmismenetlus?




Taname tahelepanu eest!
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