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Sissejuhatus

Eesti info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) sektor on pidevas arengus.
Poliitikauuringute keskuse Praxis uuringu “IKT kompetentsidega t66jou hetkeseisu ja
vajaduste kaardistamine” kohaselt on aastaks 2020 nii IKT kui ka avaliku ja teiste
majandussekotoritesse juurde vaja IKT-alase korgharidusega I0petajaid. Vastav ndudlus
antud erialal on suurusjargus 4150-st 5540 toGtajani. Samal ajal aga jadb 10petajate arv
4100-4500 tasemele. Esineb arvamusi, et antud eriala spetsialiste on veelgi rohkem juurde

vaja, kuna see tagaks Eesti IKT valdkonna arengu jatkusuutlikkuse. (Arukaevu et al. 2014)

Selleks, et IKT-alase korgharidusega t66joudu juurde saada, on vaja teada, millistel
kaalutlustel IKT erialasid dppima minnakse. Eelnevate ajendite selgumisel on vdimalik
seda teadmist rakendada IKT erialade paremal tutvustamisel suuremale hulgale elukutse
valiku ees seisvatele noortele. Selviisil saaks antud erialasid kujundada potentsiaalsete
tulevaste tudengite silmis ja valiku tegemisel atraktiivsemaks valdkonnaks. Seeldbi saaks
tosta IKT-alase haridusega spetsialistide arvu. Kéesoleva bakalaureusetod eesmirgiks on
selgitada vilja, mis on peamisteks pohjusteks informaatika eriala valikul - tdpsemalt, mis
tegurid vdiksid tekitada infotehnoloogia (IT) vastu huvi ning millised on tudengite ootused

antud eriala suhtes.

Antud bakalureusetdo pdhineb Tartu Ulikoolis libiviidud kahe kiisitluse tulemuste ja samas
uuringus osalenud iiheteistkiimne inimesega tehtud intervjuude analiiiisil. Kiisitlused tehti
projekti “Kontseptuaalne raamistik suurendamaks tihiskonna piihendumist IKTsse” raames
(Kontseptuaalne raamistik suurendamaks iihiskonna pithendumist IKT-sse 2014).
Kiisitluste eesmirgiks oli uurida Tartu Ulikooli (TU), Tallinna Tehnikaiilikooli (TTU) ja
Eesti Infotehnoloogia Kolledzi (ITK) IKT erialade tudengite hoiakuid ja valikuid ning

seeldbi tagada edukamalt IT valdkonna jatkusuutlikkus.

Bakalaureusetod esimeses osas tutvustatakse antud t60 temaatikaga seotuid uurimusi.

Sealhulgas késitletakse nii Eestis kui ka vilismaal tehtud uurimusi. Kdesoleva to0 teises



osas on kasitletud antud t66 eesmaérki ning on toodud iilevaade meetoditest, mis on valitud
uurimisviisiks. Samuti kisitletakse seda, mille pdhjal valiti intervjueeritavad ning kuidas
intervjuud lébi viidi. T66 kolmandas osas on analiilisitud kiisitluste tulemusi ja tuuakse
intervjuudest saadud informatsiooni pdhjal illustratiivseid nditeid. Analiiiisile jargneb

bakalaureusetoo eestikeelne kokkuvote.



1. Varasemad uuringud

Selles peatiikis késitletakse uuringuid, mis on tehtud varasemalt antud uurimusega sarnasel
teemal. Antakse ililevaade projektist “Kontseptuaalne raamistik suurendamaks iihiskonna
ptihendumist IKTsse” ning uuringutest, mis selle projekti kdigus on tehtud. Esimene uuring
kasitleb meetodeid, kuidas IKT erialade tudengeid virvata ja aidata neil oma Opingud
1opetada. Teises uuringus kiisiti IKT erialadele kandideerijate kdest, mis pohjustel nad
kandideerivad informaatika voi infotehnoloogiaga seotud oppekavadele. Ka antud uuringu
eesmirgiks oli tulemuste pdhjal arendada tulevikus IKT erialadele virbamist ja dpingutel
piisimist. Kolmanda uuringu eemirgiks oli analiiiisida IKT erialade valiku pdhjuseid. Uuriti
ka, mida arvavad tudengid Opingute I0petamise ja Opingute korvalt tootamise kohta.
Neljandas uuringus analiiiisiti online opipaeviku tditmist, kus tudengid pidid mérkima iga
pdev, kui palju nad panustasid aega dppimisele erinevate dppeainete 16ikes ning milliseid

meetodeid nad kasutasid.

Jargnevad uuringud on antud bakalaureusetdoga tihedalt seotud, kuna uuritav ainestik on

sarnane ning kahes uuringus osalenud tudengid kajastuvad ka antud t66s tehtud analiiiisis.

1.1 Projekt “Kontseptuaalne raamistik suurendamaks uhiskonna

puhendumist IKTsse”

Antud bakalaureusetod on tihedalt seotud projektiga ,Kontseptuaalne raamistik
suurendamaks {iihiskonna piihendumist I[KTsse: IKTga seonduvaid karjddrivalikuid
motiveerivad ning IKT rakendamiseks ja arendamiseks vajalikku kompetentsust arendavad
lahenemised iild- ja korghariduses®. Selle projekti peamiseks eesmérgiks on leida lahendusi
ja ldhenemisi, mida rakendada iildharidus- ja kdrgkoolides, et positiivselt mdjutada IKTga

seonduvaid hoiakuid, teadmisi ja oskusi. Uurimisprojekt viiakse 1ibi Tartu Ulikooli,



Tallinna Tehnikatilikooli ja Eesti Infotehnoloogia Kolledziga koostdds ning ettevotjate
esindajana on kaasatud Eesti Infotehnoloogia ja Telekommunikatsiooni Liit. Lisaks on
viélispartneriteks teaduskonsultandid Saksamaalt, Hollandist, Kreekast ja Soomest. Projekt
algas 1. aprillil 2013 ja Idppeb 31. august 2015. (Kontseptuaalne raamistik suurendamaks
tthiskonna pithendumist IKT-sse 2014)

Kéesolevas to6s on oluline roll eespool mainitud projekti kéigus tehtud kiisitlustel.
Kiisitlused toimusid 2013. aasta septembri alguses ja 2014. aasta veebruari alguses. Nendes
osalesid 2013. aastal Tartu Ulikooli, Tallinna Tehnikaiilikooli ja Eesti Infotehnoloogia
Kolledzi IKT erialadele sisseastunud tudengid. Antus toos kisitletakse ainult Tartu Ulikooli
informaatika erialale sisseastunud tudengite andmeid, mis seonduvad bakalaureuset6o
teemaga, kuna teiste korgkoolide analiiiis jdidb kdesoleva t60 raamidest vilja (vaata ka

peatiikk 2.5).
1.1.1 Uuring IKT erialadele tudengite varbamisest ja 6pingutel plisimisest

Jargnev périneb eespool mainitud projekti kéigus tehtud uuringust, mille raames kirjutati
artikkel “A Review of Interventions to Recruit and Retain ICT Students” (Siiman et al.
2014). Uuringu kdigus analiilisiti kirjanduse pohjal, milliseid mooduseid on kasutatud, et
tohustada IKT erialadele tudengite varbamist ja pingutel piisimist. Varbamismeetodite all
on kirjeldatud algatusi, kuidas tekitada huvi arvutite vastu giimnaasiumi klasside Opilaste
seas. Tudengite Opingutel piisimise meetodeid on kisitletud IKT erialadel Oppivate

tudengite seas.

Kuigi artiklite hulk, mida kasutati, oli piiratud, voimaldasid need siiski analiiiisida sarnasusi
ja leida kategooriaid, et kokku votta peamised sekkumismeetodid, mis positiivselt
mojutasid IKT erialadele tudengite viarbamist ja dpingutel pilisimist. Uuringu kdigus toodi
vilja kolm muutust arvutitega seotud pedagoogikas, mis jagunesid jirgnevatesse
kategooriatesse. Esimeseks kategooriaks on visuaalne programmeerimiskeskkond, mis
pakub mittematemaatilist sisu, et Opetada algajatele sissejuhatavat programmeerimist, mis
hoiaks Oppimisel eemale mitmed siintaksipohise programmeerimiskeelega kaasnevad

keerukused. Teiseks kategooriaks on uuringutega seotud tegevused, mis pakuvad ise



avastamise kogemusi ning mis vdivad tekitada huvi arvutite vastu lébi aktiivse osaluse.
Kolmandaks kategooriaks on interdistsiplinaarne asjakohasus, mis integreerib arvutuslikku
mdtlemist mitmekesiste distsipliinidega, et julgustada tudengeid dppima arvuti kasutamist
paralleelselt teiste Oppeainetega, nditeks kunsti ja meedia Oppeainetega, nagu
videomédngude arendamine voi teadusainetega nagu bioloogia. Antud uuringut saavad
rakendada koolitajad, kes otsivad Opetamisstrateegiaid, et suurendada osalust IKT

erialadega seotud Gppeainetes voi dppekavades. (Siiman et al. 2014)
1.1.2 Uuring IKT eraladele kandideerijate 6ppima tulemise pohjuste kohta

Jargnev périneb artiklist “Why Students Choose to Study Information and Communication
Technology?” (Kori et al. 2014b). Uuringus koguti informatsiooni, miks
tudengikandidaadid valivad IKT erialasid, et saadud tulemusi kasutada arendamaks
tulevikus IKT erialadele virbamist ja erialadel piisimist. Andmed dppimatulemise pdhjuste
kohta koguti erialadele kandideerimise kaigus, kasutades selleks Sisseastumise
Infosiisteemi (SAIS). Kiisimuseks oli: Millised on peamised pohjused, mis mojutasid sind
kandideerima informaatika véi infotehnoloogiaga seotud oppekavale?. Andmeid koguti
2013. aasta juulis kolme iilikooli ja seitsme eriala kohta. Ulikoolideks olid Tartu Ulikool,
Tallinna Tehnikaiilikool ja Eesti Infotehnoloogia Kolledz.

Koige rohkem toodi pdhjuseks, miks Gpitakse info- ja kommunikatsioonitehnoloogiat huvi
(55,4%), mis nditab korget kandidaatide sisemist motivatsiooni. Kdige vidhem populaarsed
pShjused olid seotud viliste motiveerivate faktoritega, nagu stipendium ja palk. Vastajatest
25% oli naiskandidaadid, kelle vastuvotmise tdendosus oli korgem (43,5%) kui

meeskandidaatidel (33,9%). (Kori et al. 2014b)

Antud uuring vajaks edasist analiiisimist, nditeks moned tudengid langevad vilja
edenematuse, tooalaste voimaluste tekkimise voi huvi kaotuse tottu. Voib-olla on voimalik
prognoosida sarnast kditumist, kiisides lisainformatsiooni kandideerimisprotsessi kdigus.
Hilisemaks uurimuseks oleks kasulik vaadelda, kuidas tudengite huvid muutuvad dpingute

jooksul ning nende hilisemat moju karjaéridele. (Kori et al. 2014b)



1.1.3 Uuring 2013. aastal IKT erialadele 6ppima asunud tudengite kohta

Jargnev osa pohineb artiklil “What Influences Students to Study Information and
Communication Technology?” (Kori et al. 2014a). Euroopa t66turul on kdrge ndudlus
kvalifitseeritud info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) praktikute jarele. IKT
ettevotted tahavad palgata tuhandeid IKT spetsialiste, kuid talente on keeruline leida.
Suureks probleemiks paljudes iilikoolides on tudengite véiga suur vélja langemine IKT
erialadelt, eriti esimesel aastal. Uuringud on vajalikud, et aidata ilikoolidel ja IKT

ettevotetel arendada tegevusi, et IKT tudengeid virvata ja ppimas hoida.

Andmed selle uuringu jaoks koguti 2013. aasta siigisel 517 esmakursuslase kéest, kes
alustasid opinguid IKT erialal kolmes pdhilises Eesti iilikoolis kaheksal erineval dppekaval.
Ulikoolideks olid Tartu Ulikool, Tallinna Tehnikiilikool ja Eesti Infotehnoloogia Kolledz.
(Kori et al. 2014a)

Kiisiti faktorite kohta, mis mdjutasid noori IKTd Oppima, tdokogemuse kohta, huvi ja
teadmiste kohta Oppekava suhtes ning arvamust Opingute ldpetamise ja Opingute ajal
tootamise kohta. Iga avatud vastusega kiisimuse jaoks koostati kategooriad, kuhu vastused
jaotati. (Kori et al. 2014a)

Uuringu tulemusena selgus, et kdige populaarsemad pohjused, miks opitakse IKT erialasid,

on (Kori et al. 2014a):

- isikliku arvuti omamine noores eas;
- arvutidpetus koolis;
- perelitkme vdi sdbra soovitused;

- eeskuju omamine, kes tegutseb antud valdkonnas.

Kusjuures korged palgad IT valdkonnas ei olnud oluliseks pohjuseks IKT erialade
Ooppimisel. Suurem osa tudengitest olid kindlad, et nad lopetavad oma dpingud. Peamised
pOhjused Opingute ajal tootamiseks on finantsiline olukord ja tookogemus. Uuringust selgus

ka, et juba Opingute alguses arvasid osad tudengid, et nad ei 1opeta oma dpinguid. Vanemad
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tudengid on natuke rohkem pessimistlikumad oma Spingute 10petamise suhtes ja rohkem

altid to6tama Opingutega samaaegselt. (Kori et al. 2014a)

Nigemaks, kas ja kui palju muutub tudengi motivatsioon Opingute jooksul on vaja
pikemaajalist andmekogumist. Rohkemate andmete pdhjal on vdimalik anda iilikoolidele

soovitusi, kuidas ennetada korget véljalangevust IKT erialadel. (Kori et al. 2014a)

1.1.4 Uuring 2012. aastal informaatikat 6ppima asunud tudengite 6pingute
kohta

Jargnev périneb artiklist “Predictors of Informatics Student’s Progress and Graduation in
University Studies” (Niitsoo et al. 2014). Eestis langeb vilja suur osa tudengeid
informaatika erialalt dpingute esimese aasta 10puks. Antud uuringu jaoks koguti andmeid
2012. aasta siigisel informaatika erialale sisseastunud tudengite kdest. Nad pidid mérkima,
kui palju aega nad kulutasid Sppimisele iilikooli tundides ja tundidevéliselt erinevate
Oppeainete jaoks. Lisaks pidid nad mirkima, millist dppemeetodit nad kasutasid, nditeks
lugemine, harjutuste lahendamine, kirjutamine, kuid see informatsioon polnud antud

uuringu fookuses.

Antud uuringust tuli vilja, et Oppimisele panustatud aeg aitab tudengitel iile saada
ettevalmistusest tulenevatest norkustest, kuid varasematel saavutustel on siiski oma roll.
Kui alles oppimist alustavad informaatika tudengid panustaksid rohkem aega Gppimisele,
siis nad saaksid oma akadeemilist sooritust arendada. Tudengid, kes on vdhem
ettevalmistunud dppimaks informaatikat, kuid siiski soovivad vaeva ndha, vdivad saavutada
sarnase edu tulemustes, vorreldes hésti ettevalmistatud, kuid laiskade tudengitega, kelle
jaoks akadeemilise edu saavutamine pole raske tdnu varasematele teadmistele. Siiski, mitte

piisava aja kulutamine dpingutele on iiks peamine véljalangemise pdhjustest. (Niitsoo et al.
2014)

Uuringu tulemusi saab kasutada selleks, et kindlaks teha tudengid, kes on viljalangemise
ohus. Nende tudengite dpinguid on voimalik toetada vastavalt nende vajadustele. Tulevikus

on vaja teha uuringuid, et stigavuti analiiiisida kindlaid tudengite gruppe. On vaja mdista,
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millal ettevalmistamata tudengid oma Spingutes 1dbi kukuvad, millal nad arenevad, millised
meetmed on efektiivsed nende toetamisel vdi kuidas toetada tudengeid, kes vdivad olla
hésti ettevalmistatud, kuid on laisad ja sellest tulenevalt nende akadeemilised tulemused ei
vasta varasematele tulemustele. Lisaks on vaja rohkem informatsiooni tegevuste kohta, et

tudengikandidaate ette valmistada edukateks dpinguteks iilikoolis. (Niitsoo et al. 2014)

1.2 Kokkuvote uuringutest

Eelnevad uuringud andsid tilevaate, mida bakalaureusetdoga sarnasel teemal siiani uuritud
on ning mis on uuringute kdigus selgunud. Uuringute tulemusi on vdimalik teatud mééral

vorrelda antud t66 tulemustega ning rikastada t66d rohkemate niidetega.

Eespool toodud uuringute kdigus ei toodud vilja konkreetseid néditeid IKT erialadele
sisseastumise pShjuste kohta. Samuti uuriti Eesti kolme korgkooli tulemusi korraga. Antud
66 vaatluse all on konkreetselt informaatika tudengid, sest Tartu Ulikooli matemaatika-
informaatikateaduskonnas on vodimalik IKT erialadest sisse astuda ainult informaatika
erialale. Varasemalt oli voimalik oppida infotehnoloogia ja informaatika eriala, kuid juba
moned aastad tagasi tihildati need erialad. Antud bakalaureusetdd kéigus proovitakse saada
rohkemat informatsiooni just Tartu Ulikooli informaatika erialale sisseastunud tudengite

eriala valikut mojutavate tegurite kohta ning uurida neid stivitsi.
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2. Meetod ja valim

2.1 Too eesmark

Kiesolev bakalaureusetod keskendub kahele pohilisele teemale. Uheks pdhiteemaks on
2013. aasta siigisel Tartu Ulikooli informaatika erialale Oppima tulnud tudengite
sisseastumise pohjused, mida nad ise esile tdid. Nendega seoses kisitleb t66 autor tudengite
Oppimatulemist mojutavaid tegureid. Teiseks eesmirgiks on teada saada, millised on
tudengite ootused eriala suhtes ning kuidas need vastavad tegelikele senistele opingutele
iihel semestril. Lisaks kahele pohiteemale kisitletakse antud t66s ka tegureid, mis pani
tudengid IT vastu huvi tundma ja milline oli nende kokkupuude ITga enne iilikooli
astumist. Samuti saab t60 kiigus iilevaate paarist Tartu Ulikooli informaatika eriala
puudutavast korralduslikust teemast, nagu kuivord tasakaalus on tudengite arvates
informaatika erialal Opetatavad praktilised oskused ja teoreetilised teadmised omavahel

ning mida saab {ilikool teha, et tudengid tuleksid dpingutega paremini toime.

2.2 Meetodi valik

Kéesoleva bakalaureuset6o jaoks kasutati nii kvalitatiivsete kui kvantitatiivsete meetoditega
saadud andmeid. Kvantitatiivse meetodi eesmirgiks on saada vdimalikult objektiivseid
empiirilisi andmeid tdpselt piiritletud objektide kohta (Laherand 2008: 21). Kvantitatiivset
uurimismaterjali kogutakse Meri-Liis Laheranna jargi meetodiga, mis vodimaldab
kvantitatiivset, arvulist mootmist ja modtmistulemuste saamist (2008: 21). Kvalitatiivse
uurimismeetodi puhul tegeletakse inimeste sotsiaalsete ja isiklike kogemuste uurimise,
kirjeldamise ja tolgendamisega (Laherand 2008: 20). Laheranna jdrgi -eelistatakse
kvalitatiivses uuringus meetodeid, mis vOimaldavad sdilitada osalejate keelekasutuse

eripdra ning aitavad saada inimestest, siindmustest v3i ilmingutest tervikliku, rikka ja
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detailirohke pildi (2008: 24). Kvantitatiivse uurimustod tulemused esitatakse arvudena,
statistikana vO1 matemaatiliste mudelitena, kuid kvalitatiivse uurimustod tulemused

esitatakse sdnade, siimbolite vdi kirjeldustena (Ounapuu 2014: 61).

Newman ja Benz (Ounapuu 2014: 68) on seisukohal, et kvalitatiivne ja kvantitatiivne
uurimine tdiendavad teineteist juhul, kui neid rakendada interaktiivse kontiinumina.
Interaktiivne tdhendab selles kontekstis kvantitatiivsete ja kvalitatiivsete meetodite
vastastikust toimet ning kontiinum nende pidevat lihendust v4i sujuvat seost uurimistoo
valtel. Kvalitatiivse meetodiga voib tdiendavalt koguda andmeid, et kinnitada kvantitatiivse

uurimust66 tulemusi.

Kéesoleva bakalaureusetod puhul tundus autorile sobivaim meetod kvalitatiivse
informatsiooni kogumiseks kasutada poolstruktureeritud intervjuud ehk siivaintervjuud.
Intervjuu kui uurimismeetodi eelis teiste meetodite ees on selle paindlikkus ning vdimalus
andmete kogumist vastavalt olukorrale suunata (Laherand 2008: 177). Eeldatakse, et hésti
teostatuna annab siivaintervjuu vahetumat teavet intervjueeritavate tunnete, teadmiste ja
kogemuste kohta kui néiteks ankeetkiisitlus, kus vastusevariandid on ette antud (Vihalemm
2014). Tegemist on iihtlasi ka informandi-intervjuudega, mille puhul intervjueeritavad
peegeldavad isiklikke vahetuid vdi vahendamata arvamusi ja hoiakuid uuritava teema

suhtes (Vihalemm 2014).

Antud meetodi vOimaluste ja puuduste kirjelduses toetub autor Triin Vihalemma
materjalidele “Meedia ja kommunikatsiooni uurimismeetodid”. Poolstruktureeritud
intervjuusid on voimalik siistemaatiliselt analiiiisida, kuna teemad on samad. Puuduseks on
see, et kuna teemaarendused vdivad eri intervjueeritavate puhul olla erinevaid, siis el pruugi
olla vdimalik erinevate intervjuude Ttks-iihele vordlemine. Selle meetodiga kogutud

informatsioon sobib pdhjuslike seoste leidmiseks ehk seletavaks uuringuks.

Lisaks intervjuudele analiiiisis t66 autor 2013. a septembris ja 2014. a veebruaris tdidetud
kiisitluste tulemusi. Kiisitlused viidi 1dbi projekti ,,Kontseptuaalne raamistik suurendamaks
tthiskonna piithendumist IKTsse” raames. Intervjuude ja ankeetkiisitluse kooslus annab

voimaluse kiisitluse tulemusi paremini illustreerida ning tuua konkreetseid néiteid.
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Kvantitatiivsete andmete kogumiseks kasutati ankeetkiisitlust, mis ei olnud kogutud
kéesoleva t66 autori enda poolt, kus oli nii kinniseid, avatud kui ka poolkinniseid kiisimusi.
Uuringutega on kindlaks tehtud, et kiisitlusega saadud informatsiooni usaldusvédrsus ehk
vastavus reaalsele tegelikkusele, on seda kdrgem, mida avameelsem on oma vastustes
kiisitletav indiviid ja mida korgem on tema kompetentsus uuritavas valdkonnas.
Ankeetkiisitluste eeliseks peetakse seda, et nende abil on vdimalik koguda suurt
andmestikku. Uurimusse saab kaasata palju inimesi ja esitada neile palju kiisimusi.
Kiisitlusel on ka miinuseid. Kiisitlusega kogutud andmeid peetakse pinnapealseks. Samuti
ei ole voimalik kontrollida, kui tdsiselt vastajad uurimusse suhtuvad, seetdttu on t66 autor
kasutanud lisaks poolstruktureeritud intervjuusid. (Andmete kogumine kvantitatiivses
uuringus-ankeet 2014)

2.3 Intervjueeritavate valik

Valimi selekteerimisel rakendatakse kvalitatiivsetes uuringutes tavaliselt eesmérgiparast
valikut. Selle puhul ei saa tulemusi laiendada iildkogumile, kuid see-cest voimaldab tépselt

uurida konkreetset sihtrithma. (Vihalemm, Meedia ja kommunikatsiooni uurimismeetodid)

Kéesoleva t60 intervjueeritavad on valitud 2013. aastal sisseastunud informaatika tudengite
seast, kes tditsid projekti ,,Kontseptuaalne raamistik suurendamaks ithiskonna piihendumist
IKTsse raames septembris 2013 ja veebruaris 2014 kaks kiisitlust. Kuna antud t66 tiheks
eesmirgiks on uurida tudengite ootuste vastavust tegelikkusele, siis leidis t66 autor, et
moistlik oleks intervjueerida neid, kes vastasid teise semestri alguse kiisitluses, et dppekava
voi1 opingud vastavad nende ootustele vdga halvasti/halvasti vOi hdsti/vdga hdsti. Vilja on
jaetud tudengid, kelle ootused Opingutele ja Gppekavale vastasid nende arvates enam-
vidhem. Intervjuude kdigus saab parema iilevaate, mis tdpsemalt ei vasta vOi just vastab
tudengite ootustele. Samuti saab teada, milline on tudengitel arusaam, mida informaatika

erialal Opitakse ning kas ja kui hésti eelnevalt uuritu tegelikkusele vastab.
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Esialgu oli autoril soov kiisitleda neid tudengeid, kelle jaoks dppekava voi dpingud vastasid
nende ootustele halvasti vdi vdga halvasti. Osutus aga, et neid tudengeid on liiga vihe ning
autor nigi, et nende tudengite hulgast ei saa piisavat arvu intervjueeritavaid kokku. Seetottu
otsustas t60 autor votta intervjueeritavate valimisse ka need tudengid, kes maérkisid, et

oppekava voi Opingud vastavad Adsti voi védga hdsti nende ootustele.

Kiimme intervjueeritavat valiti juhuslike arvude generaatori abil ning lisaks tehti eelnevalt
iiks pilootintervjuu. Molema soo jaoks koostati eraldi nimekirjad, et valimisse satuks nii
neide kui ka noormehi. Esialgu voeti ihendust kolme neiu ja viie noormehega. Jargmisel
korral kirjutas autor veel viiele neiule ja kiimnele noormehele. Kokku vastas molemast

soost viis inimest positiivselt, kellega viidi 1dbi poolstruktureeritud intervjuud.

2.4 Intervjuude labiviimine

Enne intervjueeritavate valimist ja valimi moodustamist viis t60 autor ldbi {ihe
pilootintervjuu esmakursuslasest tuttavaga, mis toimus 2014. aasta 11. veebruaril.
Pilootintervjuu eesmirgiks oli saada aru, kas planeeritud kiisimused on tudengile
mdistetavad ja kas voimalikest vastustest antud t66s kasu on. Samuti andis pilootintervjuu
labiviimine autorile voimaluse intervjueerimist harjutada ning ennast edasisteks
intervjuudeks paremini ette valmistada. Pérast pilootintervjuu ldbiviimist vdeti vilja
tootamist puudutavad kiisimused, kuna need jddvad antud t66 skoobist vilja. T66 autor
plitidis panna kiisimused edasisteks intervjuudeks paremasse ajalisse jérjekorda.

Pilootintervjuu viidi 1ébi neutraalses keskkonnas ja kestis 35 minutit.

Pohiintervjuud toimusid ajavahemikul 28. mérts - 08. aprill 2014. aastal. Intervjuusid lébi
viies kiisiti intervjueeritavatelt kiisimusi, mis olid ette planeeritud ning vajadusel muudeti
nende jdrjekorda ja kiisiti tdiendavaid kiisimusi. Autor piiiidis intervjuude kdigus tudengit
mitte suunata ega oma motteid teema kohta vilja tuua, andes vdimaluse intervjueeritaval

vabalt ilma vahele segamata radkida.
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Pohiintervjuud toimusid peamiselt matemaatika-informaatikateaduskonna vaikses kabinetis
number 119, mida varasemalt on kasutatud abiruumina, kus Oppeaasta alguses saavad
esmakursuslased oma vanemate kursuste tudengite kédest nou kiisida dppekava, dpingute ja
vajadusel ka teiste probleemide korral. Kaks intervjuud toimusid aga teaduskonna ndukogu
koosolekute ruumis number 225. Osad intervjuud toimusid Tartu Ulikooli kohvikus ja
raamatukogus. Pikim intervjuu kestis 38 minutit ja lithim 12 minutit. Intervjuud lindistati
diktofoniga ja koigilt intervjueeritavatelt kiisiti selleks nousolek. Koik intervjuud on

transkribeeritud ja kirja pandud autori poolt voimalikult tépselt.

T66 autor juhib tdhelepanu, et kuna transkribeeritud intervjuude maht on vdga suur, SiiS
lisadesse ldhevad intervjuudest ainult olulisemad osad ja t60s kajastust leidnud kiisimused
(vaata Lisadest 4-14). Koikidelt intervjueeritavatelt peale ithe on saadud ndusolek
intervjuude transkriptsioone antud t66d kirjalikult esitada. Nousolekut mitte andnud

intervjueeritud tudengi intervjuu timberkirjutus ei ole t60 lisadest kéttesaadav.

2.5 Kvantitatiivne analuus

Lisaks intervjuudele kasutatakse antud t60s kvantitatiivset analiiiisi. Analiiiis tehti kahe
kiisitluse pohjal, mis on ldbi viidud projekti “Kontseptuaalne raamistik suurendamaks
tthiskonna piihendumist IKTsse” raames (vaata ldhemalt peatiikk 1.1). Kiisitlused viidi 1&bi
Tartu Ulikoolis, Tallinna Tehnikaiilikoolis ja Eesti Infotehnoloogia Kolledzis 2013. aastal
IKT erialale dppima asunud tudengite seas 2013. aasta septembris ja 2014. aasta veebruaris.
Esimesele kiisitlusele vastas 517 ja teisele kiisitlusele 457 tudengit ning 301 tudengit vastas
molemale kiisitlusele kolme kdrgkooli peale kokku. Kiisitlused koostati kolme kdrgkooli

projekti esindajate poolt iihiselt.
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Tartu Ulikoolis viidi siigisene kiisitlus 1ibi septembri esimesel nidalal aine Sissejuhatus
informatikasse loengus ning kevadine kiisitlus viidi 1dbi teise semestri alguses, veebruari
teisel nddalal, aine Objektorienteeritud programmeerimine loengus. Kiisimustike antud t66s

kasutatud kiisimused on toodud vastavalt Lisas 2 ja Lisas 3.

Analiiiisitavat valimit kitsendati Tartu Ulikooli informaatika eriala tudengitele, kes vastasid
molemale kiisitlusele, keda oli 104. Lisaks on valimit kitsendatud jattes vaatluse alla vaid
tudengid, kes vastasid teisele kiisitlusele, et Oppekava voi opingud vastavad nende ootustele
vdga halvasti/halvasti voi viga hdsti/hdsti. Teine kitsendus on tehtud selleks, et kiisitluste
tulemusi saaks paremini kdrvutada intervjuudega. Kokku vastas molemale kriteeriumile 92

tudengit, kellest 65 olid noormehed ja 27 olid neiud.
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3. Intervjuude tulemuste analiius ja kérvutamine

kusitluste tulemustega

Antud peatiikis kasitletakse kiisitluste tulemuste analiiiisi ja kdrvutatakse neid intervjuudest
saadud néidetega. Kiisitlused toimusid 2013. aasta septembri esimesel nédalal ning 2014.
aasta veebruari teisel nddalal. Vastajateks olid informaatika erialale 2013. aastal
sisseastunud tudengid. Kiisitluste tulemuste analiiiis on tehtud 92 tudengi pdhjal, kes iihtisid
intervjueeritavate valiku Kriteeriumitega. Koik intervjueeritavad osalesid molemas

kiisitluses. Too autor ei viinud kiisitlusi ise 14bi, kuid teostas analiitisi nende pdjal.

Kajastust leiavad teemade kaupa grupeeritud iilevaade tulemustest, millised olid tudengite
voimalikud “murdepunktid” IT vastu huvi tekkimisel; kokkupuuted ITga enne iilikooli
astumist ja teadmised oma Oppekava kohta. Samuti analiiiisitakse tudengite kursis olemist
IT valdkonnas tootamise vOimalustega; seda, mis sai otsustavaks just informaatika
oppekava valimisel ja kui palju on IT valdkonna iileiildine kajastamine mojutanud
tudengeid just seda eriala oppima tulema. Lisaks kisitletakse dppekava vastamist tudengite
ootustele; informaatika erialal Opetatavate teoreetiliste teadmiste ja praktiliste oskuste
tasakaalu ning vOimalusi, kuidas tudengite arvates saab iilikool aidata, et Opingutega

paremini toime tulla.

Tuleb rohutada, et kiisitluste analiiiis pohineb nende tudengite vastustel, kelle ootused
oppekavale voi opingutele vastasid viga halvastilhalvasti véi viga héstilhdsti. Vilja on
jaanud tudengid, kelle ootused vastasid Opingutele ja dppekavale enam-vihem. Kiisitluste
andmed on analiiiisitud antud t66 autori poolt, kuid andmed on kogutud uuringu 1abiviijate

poolt.

Intervjuudest voetud tsitaatide jdrel on sulgudes esimesena kirjas mitmenda

intervjueeritavaga on tegu ning teisena on margitud intervjueeritava sugu.
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3.1 IT vastu huvi tekkimise pohjused

Kéesoleva bakalaureusetdo iiheks peamiseks eesmirgiks on saada teada, millistel pShjustel
tudengid informaatika erialale dppima tulevad. Uheks teguriks, mis suunab inimesi dppima
tulema on kindlasti huvi infotehnoloogia vastu. Jargnevalt tuuakse vilja, millised olid 2013.
aastal sisseastunud tudengite “murdepunktid” huvi tekkimisel IT valdkonna vastu. Kuna
vastused olid vabas vormis, siis kiisitluse koostajad on ise vastused pannud kategooriatesse
ja too autor analiilisib neid (vaata Tabel 1.). Tdpsemalt saab lugeda koigi 2013. aastal
sisseastunud tudengite vastuste analiilisi kohta artiklist ,,What Influences Students to Study

Information and Communication Technology*.

Umbes iihel kolmandikul (31%) vastanutest oli huvi IT vastu tekkimise pdhjuseks esimese
isikliku arvuti omamine voi esimene kokkupuude arvutiga. Nende seast umbes 40%-1 oli
esimene kokkupuude arvutiga voi esimese arvuti kogemus juba lapsepdlves ehk iile 10
aasta tagasi ja lihel kolmandikul oli selline kogemus pohikoolis ehk 4-9 aastat enne iilikooli
astumist. Uhel viiendikul oli esimene kokkupuude arvutiga vdi esimene oma arvuti alles

giimnaasiumis.

Uhe kiimnendiku vastanute jaoks oli huvi tekkimise pdhjuseks mingisugune isetegemise
kogemus, niiteks arvutiga seotud probleemide lahendamine, arvuti kokkupanemine, ise
programmeerimise v0i mingu tegemise proovimine. Samuti oli ithe kiimnendiku tudengite
jaoks IT wvaldkond iileiildiselt perspektiivne ning vajalik praegu ja tulevikus. 17%
tudengitest toid vélja, et nad on kogu aeg olnud huvitatud ja otsest “murdepunkti” nad ei
oska vilja tuua voi huvi on tekkinud aja jooksul. Nende seast tekkis natuke iile pooltel

(56%) huvi giimnaasiumis ehk 1-3 aastat enne dppima tulekut.
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Tabel 1. “Murdepunkt”, mis pani IT vastu huvi tundma.

Kategooria Osakaal
Esimene isiklik arvuti, esimene kokkupuude arvutiga 31%
Ise tegemise kogemus: ise arvutiga seotud probleemide lahendamine, ise 10%
arvuti kokku panemine, ise programmeerimise vO0i mingu tegemise
proovimine

Arvutimidngud 8%
Pereliige voi tuttav tegeleb 1Tga, soovitas, oli eeskujuks 2%
Vajalik/perspektiivne valdkond praegu ja tulevikus 10%
Arvutitunnid koolis vai mingil kursusel, konkursil osalemine 2%
Hiljem on vdimalik teenida head raha 5%
Huvi matemaatika vastu 1%
Meeldib, hingeldhedane, tahab end siduda sellega 7%
Sobib mulle, saan (hésti) hakkama (tuginedes varasemale kogemusele - 7%
ratsionaalne seisukoht/arusaam)

Kogu aeg huvitunud, otsest murdepunkti pole voi huvi tekkinud aja 17%

jooksul. Huvi, kuidas arvutid jne tdodtavad, igapdevane kokkkupuude

arvutitega, 1Tga
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Ka uuringust (Kori et al. 2014a), kus analiiiisiti koikide 2013. aastal IKT erialadele
sisseastunud tudengite vastuseid tuli vilja, et tiheks peamiseks “murdepunktiks” IT vastu
huvi tekkimisel oli esimene isiklik arvuti vOi esimene kogemus arvutiga. Nii suurema
valimi, kui ka antud t66 valimi tulemuste analiiiisimisel tuli vélja, et hilisemad head palga
vdimalused ei olnud viga oluline pdhjus huvi tekkimisel IT dppimise vastu. Uleiildiselt
koik “murdepunktid” olid enam-vihem samasuguste osakaaludega nii suurema kui

vaiksema valimi korral.

Intervjuudest selgusid huvi tekkimise véga erinevad pohjused. Jargnevalt tuuakse nditeid

sellest, mida intervjueeritavad oma huvi tekkimise pohjustena nimetasid.

Tudeng, kellega tehti pilootintervjuu, toi vilja, et ta juba 9. klassis teadis, et tahab ITd
Oppima minna ja ei hakanud muu peale motlemagi. Aga juba varem umbes neljandas voi
viiendas klassis, kui ta arvuti sai, siis ta hakkas uurima erinevaid asju, nditeks proovis
kodulehti teha. Konkreetset huvi tekkimise pohjust ta vilja tuua ei osanud. T606 autor leidis,
et jargnev tsitaat annab aimu, et tudengid ei tea ise ka tépselt, mis neid pani IT vastu huvi
tundma: “Ma ei oska delda, mis see tdpne pohjus oli. Kutsumus oli. Tuli jdrsku tunne peale,
et seda peaks oppima.” (Pilootintervjuu, M (mees)). Kiill aga lisas tudeng, et voib-olla
mojutas teda hea sdbra vend, kes dppis ka ITd ning ta néitas, mida nemad koolis teinud olid
ning vajadusel aitas ka kooliajal. Intervjueeritav td1 veel vélja, et kohtus selle sama
tuttavaga Teeviidal. Seal rddgitu kohta {itles jargnevat: “Tundus ponev ja iildse mind on
huvitanud see. “(Pilootintervjuu, M). Samuti tegutses intervjueeritava tidipoeg IT
valdkonnas, ning ka tema tekitas mingil mééral huvi, kuna probleemide korral oskas aidata

ja tool 1idks hasti ning palk oli hea.

Intervjueeritav I (M) fitles jargmist: “Otseselt huvi polegi. Tahaks tééle minna ja raha
teenida. Too ja raha pohimotteliselt tekitasid huvi. Midagi muud ei osanud sel hetkel

valida. Vastu ka ei hakka.”.

Intervjueeritav IV (M) tdi vilja, et temas &ratas huvi Tartu Ulikooli infovoldik, kust ta nigi,
mis erialad olemas on, et otsene huvi tal eriala suhtes puudus. Giimnaasiumi keskel uuris ta

Oppekavasid ja talle hakkas matemaatika-informaatikateaduskond silma, kuna matemaatikat
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ta oskas. See kuidas tudeng informaatika peale sattus tuleb vélja tema Geldust: “Hiljem ma
sain aru, et ma oskan lisaks matemaatikale ka seda, mida teha kistakse ehk siis
programmeerimine.” Peale seda tema informaatikat Oppiv tuttav rddkis ja nditas, mida ta on
erinevate Oppeainete raames teinud, mis tundus intervjueeritavale ponev. Kuna tudeng kéis
giimnaasiumi ja iilikooli vahepeal Kaitsevées ning t0otas aasta aega, siis oli tal pikalt acga

moelda, mida dppima minna.

Ka intervjueeritav VI (M) toi vélja, et temas &ratas huvi koolis olnud tutvustav infotund
Tartu Ulikooli informaatika eriala kohta. Lisaks sellele nigi ta giimnaasiumi 15pu poole,
kuidas tema noorem vend programmeeris ning ka see dratas huvi ja andis parema arusaama

programmeerimisest.

Intervjueeritav III (N) tdi vilja, et temas &dratas huvi IT vastu koolidde, kes raidkis talle, et
ITd ei tasu karta ja et see on seotud matemaatikaga. Intervjueeritav iitles, mis koolides pani
teda IT vastu huvi dratama: “See, et meil oli sarnane taust, kdisime tihes koolis, olid samad
opetajad ning samad huvid, et mélemad lopetasime muusikakooli. Ma tundsin, et kui tema

sai hakkama, siis saan mina ka dkki hakkama. “.

Ka intervjueeritav V (M) td1 vilja, et tema tuttav radkis talle informaatika erialast, to1 selles
positiivse vilja ning soovitas dppima minna. Intervjueeritav ise hakkas juba pohikoolis
uurima erinevate tehnoloogiate ja firmade kohta, kuid konkreetsem huvi tekkis alles
keskkooli keskel.

Intervjueeritav X (N) sattus IT juurde giimnaasiumi alguses, mil ta hakkas oma tuttavat, kes
tegutseb IT valdkonnas, vdiksemate iilesannetega aitama. Edasi tegi ta juba ka kodulehti.
Ise ta iitles jargnevat: “Mulle meeldis nokitseda nende veebilehtede kallal rahulikult,
omaette teed midagi. See sobis mulle.”. Sama tuttav soovitas tal oppima minna, kuid

rohutas, et IT puhul on oluline, et inimene ise tegeleks sellega piisavalt.

Matemaatika huvi kaudu IT peale sattumine tuli vilja veel paarist intervjuust. Kahe
intervjueeritava peres oli ema voi isa programmeerija, kuid molemad iitlesid, et vanemad ei

mojutanud informaatikat dppima minema voi nendega ei radgitud sellest palju. Kiill aga
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vOib eeldada, et kuna iihel nendest intervjueeritavatest oli vdimalus véikesest saati arvutiga
tegeleda, siis vanema tegutsemine programmeerijana oli kaudse mdjutajana huvi tekkimisel

IT vastu.

Eelnevast selgub, et intervjueeritavate teadlik huvi IT vastu tekkis peamiselt pohikooli
10pus voi giimnaasiumi klassides. Oli ka neid, kes hakkasid IT peale mdtlema alles siis, kui
oli vaja kusagile kandideerida ja valikuid teha. On ndha, et huvil matemaatika vastu on suur
roll informaatika vastu huvi tundmisel voi selle eriala peale sattumisel. Teiseks védrib
markimist, et voetakse tuttavate ndou kuulda ning nende kaudu satutakse IT valdkonna ja

informaatika dppimise peale motlema.

Intervjuudest tuli vélja sama, mis kiisitlusest, et huvi IT vastu tekkis juba lapsepdlves, kui
saadi endale isiklik arvuti, kuid see ei olnud nii kdigi puhul. Ka leidis intervjuudes
kinnitust, et tudengid ei oska vdga konkreetselt vilja tuua, mis pani neid IT vastu huvi
tundma. Neid mingil hetkel lihtsalt hakkas IT rohkem huvitama. Eelnevalt tulid vélja ka osa

pohjuseid, miks mindi informaatikat dppima, kuid nendest on ldhemalt juttu peatiikis 3.5.

Kiisitlustes uuriti, milliseks peavad tudengid oma huvi IT vastu tol hetkel. Oppeaasta
alguse seisuga pidasid iile poolte vastanutest enda huvi sel hetkel IT vastu suureks ja iiks
viiendik pidas huvi vdga suureks. Kevadsemestri alguseks oli huvi vdga suur juba ligi
kolmandikul (31%) ja pooled tudengitest viitsid, et nende huvi on IT vastu suur. Uhel
neljandikul vastanutest oli huvi esimese semestriga kasvanud ning huvi jdi samaks natuke
vihem kui kahel kolmandikul (60%). Uhest intervjuust tuli jutu kiigus vilja, et tudengi
huvi IT vastu oli teisel semestril kasvanud, kuna dppeained on huvitavamaks ldinud ning ka

oskuseid on lisandunud.

3.2 Kokkupuude ITga enne lilikooli

Varasem kokkupuude ITga on tdendoliselt iiks faktoritest, mis mdjutab eriala valikut.

Jargnevalt analiiiisitakse, kas tudengitel oli giimnaasiumi v3i pdhikooli ajal informaatikaga
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seotuid aineid ja mis oli nende sisuks ning kas neil oli ka mingit muud moodi kokkupuudet

ITga enne iilikooli.

Kevadsemestri alguse kiisitluses uuriti, kui kaua opiti koolis informaatikat/arvutidpetust ja
mis oli nende tundide pohisisuks (vaata Joonis 1.). Natuke rohkem kui iihel seitsmendikul
(15%) tudengitest ei olnud iildse koolis informaatikat kui dppeainet. Natuke alla pooltel
(48%) vastanutest oli informaatikat iiks aasta ja natuke rohkem kui iihel viiendikul (22%)
tudengitest oli koolis saanud arvutidpetust kolm vdi enam aastat. See niitab, et koolides on

Opilastelvédga erinevad vdoimalused informaatikaga tegeleda.

Enamusel (87%) neist, kellel oli koolis arvutidpetus, oli aine pdhisisuks teksti- ja
tabelitootlus. Natuke vdhem kui {hele kiimnendikule (8%) Opetati  koolis
programmeerimist. Umbes pooltel (49%) tudengitest, kellel oli koolis arvutidpetus, oli ainel
mitu sisu vo1 oli neil voimalus mitut Gppeainet votta. Natuke rohkem kui iihel kolmandikul
(36%) tudengitest, kellel oli koolis arvutidpetus, oli lisaks teksti- ja tabelitootlusele ka
veebilehtede loomine v3i programmeerimine vOi ainealase tarkvara kasutamise vGimalus.
Kodige rohkem oli teksti- ja tabelitootlusele lisaks programmeerimist (20%). Ka siit tuleb
vilja, et kooliti on vdimalused Opilastele erinevaid teemasid ITga seonduvalt tutvustada

véga varieeruvad.

1%

m Teksti- ja tabelitdtflus

m WV eehilehtede loomine

¥ Programim eerim ine

Ainealase tarkvara
kasutamine

Joonis 1. Arvutidpetuse/informaatika Gppeaine sisu koolis.
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Intervjuudest tuli vélja, et umbes pooled puutusid koolis kokku arvutiopetuse kdigus ainult
Wordi ja Exceliga. Intervjueeritavate seas olid vidhesed koolis kokku puutunud
programmeerimisega. Programmeerimiskeeltest olid esindatud Python, Scratch ja
QuickBasic. Uks intervjueeritavatest oli Teaduskooli raames votnud kursuse
programmeerimine PHP keeles. Kahel intervjueeritavatest ei olnud iildse koolis ITga
seonduvat Oppeainet. Nii nagu kiisitlusest, tuli ka siit vilja, et koolid on vdga erinevatel
tasemetel ITga seonduvate ainete Opetamisel, mis kindlasti mdjutab Opilaste teadlikkust

ITst.

Uks intervjueeritavatest t3i vilja, et tegeles viljaspool kooli kodulehtede tegemisega.
Intervjueeritav seletas, kuidas ta sellega iildse kokku puutus: “Mu sober tegeles
kodulehtedega ja kiisis, et ega ma pole huvitatud lisaraha teenimisest. Olid sellised lihtsad
asjad, et andmesisestused. Ta nditas mulle ette, mis ma pean tegema ja siis ma tegin
nditeks tihte asja korduvalt. Sealt see arenes edasi. Mingil ajal giimnaasiumis me kdisime
isegi voistlustel, nditeks Kirjandusraalil, kus tuli midagi kokku panna.” (X, N). See néitab,

et ka koolivéliselt on voimalik ITga 1dhemalt tutvust teha.

Uhest intervjuust tuli vilja ka eeloleva peatiiki 3.1 juures, et intervjueeritav nigi, kuidas

noorem vend kodus programmeeris Pythonis ja 0ppis tema kdest lihtsamad kasud selgeks.

Intervjuudest selgus, et sellist koolivélist kokkupuudet 1Tga, kus nad ise midagi tegid, on
pigem viéhestel. Enamasti saadi informatsioon erinevate huvi tekitavate teemade, néiteks

ettevotete ja tehnoloogiate kohta internetist.

Uhe uuringu (Siiman et al. 2014) kdigus pakuti vilja iiks soovitus arvutitega seotud
pedagoogikas. Selleks on programmeerimise Opetamine visuaalses programmeerimis-
keskkonnas, mis pakub mittematemaatilist sisu, et Opetada algajatele sissejuhatavat
programmeerimist ning see hoiab Oppimisel eemale siintaksipShise programmeerimis-
keelega kaasnevad keerukused. Kuna intervjuudest tuli vélja, et kui iildse koolis
programmeerimist Opetati, siis oli selleks enamasti siintaksipdhine keel. Nagu uuringust
selgus, siis tasuks moelda rohkem koolides visuaalse programmeermiskeskonna abil

programmeerimise tutvustamise peale.
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3.3 Tudengite teadmised oma 6ppekava kohta

Kui tudengid valivad, mida dppima minna, eriti juhul, kui neil pole veel vilja kujunenud
otsest huvi mingi konkreetse valdkonna vastu, siis aitab neil otsusele jouda dppekavade
uurimine. Pelgalt oppekava nime voi dppeainete pealkirjade jargi valides voib viga kiiresti
tekkida arusaam, et valitud on vale eriala. Jargnevalt tuuakse vilja, kui palju ja mida

tudengid informaatika Gppekava kohta uurisid (vaata Joonis 2.).

Septembri esimese néddala seisuga arvasid umbes 85% tudengitest, et nad teavad iildiselt,
mida Oppekava voimaldab Sppida voi, et nad teavad tapsemalt, mida nad peaksid teadma ja
oskama Opinguid 16petades. Ainult veidi enam kui iiks kiimnendik (13%) vastanutest teadis
hdsti, milliseid aineid dppekava sisaldab ning mida peaks teadma ja oskama nende ainete ja
kogu Oppekava labimise jarel. Veebruarikuu keskpaigaks tdusis Oppekavaga hdsti kursis
olevate tudengite osakaal 35%-ni. Esimese semestriga vorreldes jdi 40%-l tudengitest

teamised Oppekavast samaks ja teadmised muutusid umbes 40%-I tudengitest paremaks.

50%

45%

35%

30%
25%
20%

W Slgisse mester

N Kevadsemester
15%

10%
5%

T T 1
Tean hasti Tean Tean dldiselt Palju eitea
tapsemalt

Joonis 2. Oppekavaga kursisolemine siigis- ja kevadsemestril.
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Intervjuudest tuli vilja, et peamiselt vaadati dppekavas Opetatavaid aineid iileiildiselt ja
viheste sisu uuriti 1dhemalt. Ka tdi iiks intervjueeritavatest vilja, et uurimise hetkel ei
Oelnud ainete nimetused ja sisukirjeldused eriti palju. Pigem prooviti aimata, mida erinevad
nimetused tdhendavad ja mida seal Opetada vodidaks. Oli ka neid tudengeid, kes uurisid
mitmeid Oppekavu ldhemalt ja vaatasid, millised ained neile rohkem meeldivad. Ka
uuringust (Kori et al. 2014a), mis puudutas kdiki 2013. aastal IKT erialadele sisseastunuid
selgub, et ainult moned tudengid vastasid, et teavad Oppekava kohta kodike ning kiputakse
nditeks Oppekava atraktiivsuse ja isiklike véljavaadete pohjal otsust tegema. Tallinna
Tehnikaiilikooli, Tartu Ulikooli ja Eesti Infotehnoloogia Kolledzi dppekavu uurisid need
tudengid, kes kaalusid Oppima minekut Tallinna ja Tartu vahel. Samuti tuli vélja, et
vanemad informaatikat dppivad tuttavad ja sobrad radkisid erinevate dppeainete sisu kohta
ning t0id nditeid, mida nad ise teinud on. Néiteks rdégiti erinevates
programmeerimisainetes tehtud projektidest. Lisaks mainiti paris mitmele intervjueeritavale

matemaatika tipris suurest osakaalust ja keerukusest.

3.4 Kursis olemine IT valdkonnas tootamise voimalustega

Valides endale eriala, millel tdenéoliselt tulevikus toole hakatakse, siis ilmselt mingisugune
teadmine voimalikest ametialadest on olemas. Kuid ilmselt tekib parem arusaam todalastest
vOimalustest Opingute kéigus, kui pédrast baasteadmiste omandamist hakatakse valima
voimalikke suundi ja tekib voimalus katsetada, milline suund sobib paremini. Jargnevalt
antakse iilevaade tudengite teadmistest IT valdkonnas toGtamise vOimalustega Opingute

alguses ja parast esimest semestrit (vaata Joonis 3.).

Stigisesest kiisitlusest tuli vilja, et IT valdkonnas to6tamise voimalustega oli Adsti voi viga
héisti kursis 37% vastanutest. Kevadsemestriks oli see tdusnud 10% vdrra. Ule poolte
(62%) tudengitest véitis Oppeaasta alguses, et nad on toGtamise voimalustega kursis enam-

vihem voi halvasti. Kevadsemestri alguseks oli see osakaal langenud 9% (62%-It 53%-ni).
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Natuke vdhem kui iihel kolmandikul (30%) vastanutest muutusid teadmised siigisesega

vorreldes paremaks ja natuke {ile pooltel (55%) jéid teadmised samaks.
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Joonis 3. IT valdkonnas to6tamise voimalustega kursisolemine siigis- ja kevadsemestril.

Ka intervjuude pohjal tuli vélja, et iildiselt enne iilikooli teati vdhe, millised ameteid ja
toovoimalusi esineb. Moni iiksik oli kursis natuke rohkem tidnu sellele, et keegi tuttav
tegeleb IT valdkonnas. Kdige rohkem oldi kursis programmeerija ametiga. Siigissemestril
said tudengid enda hinnangul hea iilevaate IT valdkonnas to6tamise voimalustest dppeaine
Sissejuhatus informaatikasse jooksul, kus kéisid erinevate ametite esindajad enda toost ja

uletldistest voimalustest radkimas.

3.5 Otsustav 6ppekava valikul

Huvi IT vastu on kindlasti iiks peamisi mdjutajaid, mis paneb inimesi IT aladele dppima
tulema. Seetdttu on “murdepunktil”’, mis pani IT vastu huvi tundma suur roll dppekava
valikul. Septembri alguse kiisitluses uuriti, kas “murdepunkt” sai otsustavaks informaatika
erialale sisseastumisel. Voimalikest “murdepunktidest” IT vastu huvi tekkisel on juttu

eespool peatiikis 3.1 (vaata Tabel 2.).
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Tudengitest natuke alla poolte (46%) vastasid, et nende “murdepunkt” ei saanud
otsustavaks Oppekava valikul (vaata “murdepunktide” kohta peatiikist 3.1). Nendest
tudengitest natuke alla kolmandiku (29%) vastasid, et nende puhul sai otsutavaks varasem
(t60)kogemus voi praktika IT valdkonnas. Uks kolmandik neist, kelle puhul “murdepunkt”
ei saanud otsustavaks Oppekava valikul vastas, et otsustavaks sai teadmine, et IT on
perspektiivne valdkond. Peaaegu iihele viiendikule (19%) tudengitest sai otsutavaks tuttav

vOi sOber, kes soovitas voi oli lihtsalt eeskujuks.

Tabel 2. Otsustav oppekava valikul.

Kategooria Osakaal

Oppekava valik pakub arenguvdimalust isiklikust perspektiivist ldhtudes 12%

vOi on valikutest parim

Tuttav, sober soovitas, oli eeskujuks 19%
Vajalik/perspektiivne valdkond praegu ja tulevikus 33%
Huvi valdkonna ning sellega seotud alade voi selles td6tamise vastu 2%
Meeldib, hingeldhedane, tahab end siduda sellega 6%
Varasem (t66)kogemus-praktika-tegevus 29%

Intervjuudest tuli vilja, et ITK ja TTU dppekavad tundusid spetsiifilisemad ning, et TU
tutvustus jéttis slimpaatsema mulje. Samuti iitlesid intervjueeritavad, et nende jaoks oli
Tartusse elama voO1 Oppima jadmine mugavam. Osadel oli lihtsalt juba varem kujunenud
arusaam, et nad tahavad just Tartu Ulikoolis dppida. Uks intervjueeritav tdi vilja, et kui
TTU odppekava oleks olnud Tartu Ulikoolis ja vastupidi, siis oleks ta ikkagi Tartusse
dppima tulnud. Veel toodi vilja, et TU tundub vdrreldes ITK ja TTUga teoreetilisem ja
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{ildisem, mis annab laiema pdhja. Veel toodi TU eelistest vilja fakt, et saab votta lisaks

juurde vaba- ja valikaineid.

Uks intervjueeritavatest tdi vilja, et informaatikat dppima tulemine oli ratsionaalne valik ja
muud ei osanud selle asemel dppima minna. Veel iitles ta vilja jargneva: “Isa lihtsalt iitles,
et kui sa midagi ei oska, siis mine oppima seda, kus sa saad normaalse to6 ja palga.” (I,
M). Siit tuleb vilja, et inimesed teadvustavad endale, et ITd dppides on vdimalik leida
endale tasuv tookoht, mis mingil mééral kindlustab hea tuleviku. Teine intervjueeritavatest
to1 vélja, et ta lihtsalt vottis erinevad voimalikud suunad ette ja vaatas, mida Opitakse ja
tundis, et varasema kogemuse pohjal on ta IT valdkonnaga rohkem tuttav ja otsustas

informaatika kasuks.

Mitmest intervjuust tuli vidlja, et nad sattusid informaatika eriala peale motlema
matemaatika tottu. See pakkus neile huvi, kuna see on matemaatikaga tihedalt seotud, kuid

pole kuiv matemaatika.

3.6 IT kajastamise moju 6ppima tulekule

IT kajastamine iihiskonnas kindlasti annab vdimaluse rohkematele inimestele antud
valdkonda tutvustada ja seeldbi suurendada huvi Oppida ITKga seonduvaid erialasid.
Jargnevalt analiiiisitakse, kas ja kui palju on IT {iletildine kajastamine mdjutanud tudengeid
valima enda erialaks informaatika. Siigissemestri alguses kiisiti tudengitelt, kui oluliselt on
neid mdjutanud informaatika Oppekavale kandideerima IT kajastamine meedias; head

véljavaated tooturul ja fakt, et IT valdkonnas on tookohad hésti tasustatud (vaata Joonis 4.).

IT kajastamine meedias nditeks televisioonis, raadios ja veebis on mdjutanud keskmiselt
umbes veerandit (26%) vastajatest ja 40% tudengeid on meedia mdjutanud oluliselt dppima
tulemist. Natuke rohkem kui {iks kiimnendik (11%) tudengitest on olnud meediast

mojutatud véga oluliselt.
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Head viljavaated to6turul ehk tookohtade piisavus on mdjutanud oluliselt ja véiga oluliselt
vastavalt 39% ja 37% tudengeid. To0kohtade hésti tasustatus on mojutanud oluliselt voi
viga oluliselt umbes kolme neljandikku (76%) tudengeid. Umbes iiht kiimnendikku

vastanutest on IT valdkonna t6okohtade hésti tasustatus mojutanud vdhe voi iildsegi mitte.

Eelnevast tuleb vélja, et meedial on tipris suur roll IT kajastamisel. Tdendoliselt meedias
kajastatu paneb noori miarkama, milliseid voimalusi IT pakub ja seedttu hakatakse IKT kui
voimaliku tuleviku valdkonna peale motlema. Ka to6turu heade véljavaadete ning
tookohtade hésti tasustatuse olulisus nditab, et noortele on vajalik, et nende tulevik oleks

mingilgi médral kindlustatud.
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Joonis 4. IT iilelildise kajastamise moju (meedias, head véljavaated to6turul, hésti

tasustatus).

Intervjuude kiigus tuli vélja, et enamasti mdjutas dppima tulekut IT iileiildine kajastamine.
Oli ka neid intervjueeritavaid, kes iitlesid, et eriti ei mdjutanud, kuid toodi vilja, et kdrged
palgad on plussiks kiill. Umbes pooled intervjueeritavatest toid vélja, et t69joupuudus ja
korged palgad selles sektoris ikkagi mojutasid nende valikut. Enamikele intervjueeritavatest
el olnud IT kajastamine ainus pdhjus, miks nad informaatikat dppima tulid, vaid pigem oli

toojoupuudus, korged palgad ja todkohtade paljusus plussiks ja piiranguid ei pannud. Kiill
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aga toi iiks intervjueeritavatest vilja, et t60 ja raha tekitasid huvi. Uks intervjueeritavatest
ttles jargnevat: “Muidugi, et ITs jookseb raha. Aga see on sellepdrast pluss, et ma ise ei
aja raha taga, siis ma teadsin, et ma ei pea hakkama muretsema ja ma saan teha rahumeeli
seda, mida ma hakkan huvitavaks pidama. Pluss siis see, et sellest rddgitakse viga palju.
On ndha, et see liigub.” (IV, M), mis nditab, et raha pole ainuke asi, mis motiveerib. Ka
uuringust (Kori et al. 2014a), mille kdigus analiilisiti rohkemate tudengite vastuseid
vorreldes antud t60s analiiiisitud tudengite arvuga selgus, et ainult 2% tudengitest toid IKT
valdkonna korged palgad pohjusena, miks neil on tekkinud huvi IKT erialade Gppimise

vastu.

Ka iiks teine interjueeritav toi vilja, et IT on tema arvates tuleviku teema. Jargneb iihe
intervjueeritava vastus kiisimusele, kui palju on tema Oppima tulekut mojutanud IT
tletildine kajastamine: “Pdris palju. Kuna ma kdisin avatud uste pdeval ja iildse
promotakse seda pdris palju igalt poolt, siis ikka pani rohkem uurima. Kuna infot tuleb, siis
loed ja hakkaski meeldima. Eks tdhtis on ka see, et téojoudu on puudu ja korged palgad on.
Vorreldes oigusega, siis seal oleks see kindlasti viiga suur miinus olnud. Kuna téojoudu on
seal nii palju ja konkurents on isegi tugevam. Juba niisama toélesaamiseks.” (V1I, N).
Intervjuus deldu annab kinnitust, et mida rohkem kuuldakse IT kohta, seda rohkem paneb
see inimesi selle peale motlema ja huvi tundma. Samuti on ndha, et t66joupuudus ja

teadmine, et t60d on kergem leida, kui mones teises valdkonnas tuleb eriala valikul kasuks.

3.7 Oppekava vastamine tudengi ootustele

Kui minnakse mingit eriala dppima, siis on arusaadav, et tekivad ootused selle suhtes mida
ja kuidas 0ppima hakatakse. Tihtipeale vdivad ootused paika pidada, kuid kuna inimesed
tajuvad erinevalt, siis vOivad moned ootused reaalsusele mitte vastata. Jargnevalt

analiiiisitakse kuivord vastavad informaatika dppekava ja Opingud tudengite ootustele.

Stigise alguse seisuga vastas Oppekava tudengi ootustele hdsti vOi vdga hdsti 85%-I

tudengitest. Positiivne on see, et halvasti voi vdga halvasti ei vastanud dppekava kellegi
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ootustele. Kevadsemestri alguseks vdhenes Oppekava vastamine ootustele Adsti vOi véiga
hésti ainult paari protsendi vorra. Halvasti vdi enam-vihem vastas Oppekava tudengi
ootustele teise semestri alguses 18%-1 vastanutest. Vorreldes siigisese kiisitlusega muutus
Oppekava vastamine ootustele halvemaks tihel neljandikul (24%) ja jdi samaks 60%-I

vastanutest.

Lisaks oppekavale uuriti ka tudengite tulemuste vastamist nende ootustele. Kevadsemestri
alguse seisuga vastasid Opingud tudengite ootustele hdsti vOi vdga hdsti 73%-le vastajatest

ning enam-vdhem voi halvasti vastasid opingud natuke iile veerandi (27%) tudengitest.

Intervjuudest tuli vélja, et iildiselt ollakse rahul siiamaani dpitava erialaga. Toodi vélja, et
dppimine on olnud kergem kui alguses arvati. Samas oeldi ka, et alguses ei nihtud OISi
tagasisidet ja moni Oppeaine tundus olevat lihtne, kuid tegelikkuses on raskem ja vastupidi,
et tudeng lihtsalt eeldab, mis selle aine sisu olla voiks. See niitab, et tudengid saavad
Oppeainetest kohati vale arusaama. See voib tulla nii kasuks kui ka kahjuks eriala valimisel

oppekava jargi.

Negatiivse poole pealt toodi vilja, et praktilist to6d on loodetust vihem. Konkreetse nditena
oeldi, et tudeng lootis esimesel semestril dppida arvutit kokku panema voi nditeks ruuterit
seadistama. Samuti toodi iihe intervjueeritava poolt vilja, et programmeerimisharjutusi
voiks aine Objektorienteeritud programmeerimine raames isegi rohkem olla. Lisaks
eelnevale soovitakse paremini saada aru, kus mingit dpitud elementi kasutama hakatakse.
Sooviti, et toodaks nditeid rohkem sellest, kus nditeks aine Algebra raames Opitut

rakendada saab.

Matemaatika teemal ldksid arvamused juba rohkem lahku. Toodi vilja, et matemaatikat
vOiks veel rohkem olla. Samas tuli ka vélja, et matemaatikat loodeti vihem olevat ja leidus
ka neid, kes kinnitasid, et olid arvestanud rohke matemaatikaga ja seda neile ka pakutakse.
Samuti tuli tihest intervjuust vélja, et kuigi matemaatikat on véhe, siis see on tugev nagu
rohutatakse. Selline arvamuste paljusus matemaatika puhul annab moista, et tudengitel on

erinev matemaatiline taust ja samuti arusaam sellest, mis on palju voi vihe.
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Eriala kiituseks toodi iihe intervjueeritava poolt vélja, et informaatika annab laia pohja. On
nii arvutitega seotud aineid, matemaatilist teooriat ja ka muid aineid nagu fiiiisika. Uks
intervjueeritavatest on delnud: “Upris hirmudiratav oli see programmeerimine ja koik see.
Aga kui ma niitid seda opin, siis arvan, et see on absoluutselt koigil opitav. Tegelikult ei
tohiks iildse nii viga karta seda ITd.” (Ill, M). Selle itluse pohjal voib viita, et

programmeerimine ja IT iileiildiselt on jatnud keerulise mulje, mida tihtipeale peljatakse.

3.8 Teoreetiliste teadmiste ja praktiliste oskuste tasakaal

Antud teema kajastab tudengite arvamust, millisel maéral on nad umbes pooleteise semestri

jooksul saanud teoreetilisi teadmisi ja milline on praktiliste oskuste osakaal.

Kevadsemestri alguses esitatud kiisitlusest, kus uuriti teoreetiliste teadmiste ja praktiliste
oskuste tasakaalus olemist, tuli vélja, et vaid iiks kiimnendik tudengitest leidis, et praktilisi
oskusi on rohkem. Ulejisinud tudengid arvasid enam-vihem pooleks, et teoreetiliste
teadmiste osakaal on vOrdne praktiliste oskustega vOi teooriat on rohkem kui praktilisi

oskusi.

Toetudes thele tudengi iitlusele: “Aga samal ajal kuna iilejddnud elus hakkab seda
praktikat tulema palju ja teooriat iildse mitte, siis voib-olla ongi niipidi parem.” (IV, M) ja
ka teistele intervjuudele, siis teooriat on nende pdhjal rohkem kui praktilist poolt. Kuigi
leidus ka neid tudengeid, kes arvasid, et teoreetilised teadmised ja praktilised oskused on
tasakaalus, et loengus saavad nad vajaliku informatsiooni kétte ja parast praktikumis saavad

seda rakendada.

Praktiliste oskuste all peeti silmas nditeks programmeerimist, andmebaaside iilesandeid,
erinevate dppeainete raames tehtavaid projekte. Ehk iileiildiselt see, mille kdigus tuleb ise
midagi ehitada. Samuti toodi vélja, et praeguseks Opitud praktilistest oskusest sellised, mida
tulevikus kasutada saab on programmeerimine ja andmebaasid. Teoreetiliste teadmiste alla

paigutati erinevates loengutes kdimine, matemaatilised tdoestused ehk koik, mis tuleb &ra
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Oppida. Huvitav oli see, et intervjuudest tuli vilja, et osade tudengite jaoks on
matemaatikaiilesanded ja Oppeaine arvuti riistvara teoreetilised teadmised, kuid osade jaoks

jéllegi praktilisteks oskusteks.

Kuigi programmeerimist peeti praktiliseks oskuseks ja et seal on praktilist poolt rohkem,
siis toodi ka vélja, et tegelikult peab iipris palju ise juurde lugema. Nagu ka eelnevalt
peatiikis 3.7, kus analiiiisiti Oppekava vastamist ootustele, tuli vélja, et aines Objekt-
orienteeritud programmeerimine voiks olla rohkem harjutavaid iilesandeid. Ja iiletlildse
soovitakse aru saada, kuidas Oppeained omavahel seotud on. Matemaatika ainete kohta
oeldi, et teoreetilisi teadmisi on ronkem Kui praktilisi oskusi. Oppeaine Andmebaasid kohta

oeldi, et seal on teooria ja praktika omavahel tasakaalus.

Eelnevast selgub, et dppeaineti on teoreetiliste teadmiste ja praktiliste oskuste osakaalud
erinevad. Ka tudengid ise tajuvad sonade “teooria” ja “praktika” tdhendusi vdga erinevalt ja

nii on raske siin suuremaid uldistusi teha.

3.9 Ulikoolipoolne tugi dpingutele

Kevadsemestri alguses tehtud kiisitluses uuriti, mida saab iilikool teha, et tudeng
opingutega paremini toime tuleks. Kuna vastused olid sellele kiisimusele vabas vormis, siis
antud t00 autor koostas vastuste pohjal seitse kategooriat, kuhu alla vastused liigituvad.
Kategooriateks on (1) abitundide vajadus; (2) dppeainete korraldus; (3) mitte midagi ei saa
teha; (4) koik on nii nagu peab; (5) muu; (6) ei oska Gelda; (7) ei vastanud midagi (vaata

Joonis 5.).

Peaaegu iiks neljandik (22%) tudengitest tdi vélja, et ainete korralduses voiks olla muutusi,
nditeks Oppejoud peaksid olema head oma ala spetsialistid. Samuti toodi vilja, et vihem
rohku vdiks olla teoorial ja rohkem tuua praktilisi nditeid ning dppematerjalid voiksid olla
paremad ja lihtsalt moistetavad. Lisaks soovitakse saada diinaamilisemat tagasisidet

tulemuste suhtes. Ainete paremini ldbimise poole pealt anti soovitusi, et eksamid vastaks
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rohkem praktikumidele, mitte poleks ainult teooria osa kohta ning oppejoud voiksid anda
boonuspunkte ise tehtud t66 eest. Natuke alla {ihe kolmandiku (29%) ei pakkunud mingeid

SOoVitusi.

Uks seitsmendik (14%) vastanutest t3i vilja, et oleks vaja lisapraktikume ja abistajaid, kelle
kiest vajadusel abi kiisida. Kiill aga kahjuks ei tule vilja, kas abitunde oleks juurde vaja ka
nendes ainetes, kus selline slisteem juba toimib voi peeti silmas ileiildist lisatundide
vajadust. Naiteks pakuti vélja Opiriihmade moodustamist. Natuke alla ithe kiimnendiku
(8%) arvates on nende jaoks praegu koik histi ja nad saavad ilusti hakkama. Kategooria
muu all pakuti nditeks, et iilikool peaks olema toetava hoiakuga ning korraldama
motiveerivaid iiritusi rohkem. Viidati 2013. aasta septembris toimunud Tartu Ulikooli
loodus- ja tehnoloogiateaduskonna ning matemaatika-informaatikateaduskonna iihisele
esmakursuslaste seminarile, kus peeti motiveerivaid ettekandeid ja igale erialale tutvustati
nende Oppekava ning anti iilevaade, mis neid jérgneva kolme aasta jooksul eest ootab.
Lisaks toodi vélja, et stipendiume voOiks suurendada, votta vihem tudengeid vastu voi

muuta sissesaamine raskemaks.

B Abitundide vajadus

®m Oppeaainete korraldus

W Mitte midagieisaateha
Kdik on nii nagu peab

H Muu

M Ei oska Gelda

Eivastanud midagi

Joonis 5. Kiisimusele Mida saab iilikool teha, et tudengid opingutega paremini toime

tuleks? tulemused.
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Intervjuudest tuli peamiselt vélja, et lisapraktikumid ainetes, kus nad olemas on, vdiksid
jaada. Oli neid tudengeid, kes ise ei kdinud iiheski voi viga vihestes tundides, kuna neile
polnud see vajalik. Samas toodi sel juhul vilja, et nad nédgid, kuidas teistele tudengitele oli
sellest abi. Konkreetselt toodi vélja, et lisapraktikum annab vdimaluse kiisida dppejoult abi
ilma teisi sellega segamata. Samas {itles iiks intervjueeritavatest, et tema tunneb, et kui ta
millestki aru ei saa, siis see on tema tegemata t60 mitte, et Oppejoud peaks paremini
seletama. See néitab, et kdik tudengid ei ole altid abi kiisima vaid pigem proovivad ise
hakkama saada. Lisapraktikumide korraldusliku poole pealt toodi ndide, kus tudengile ei
meeldinud kontrolltédle eelnenud lisapraktikumi {ilesehitus, kuna ta oleks soovinud néha,
kuidas dppejoud iilesandeid lahendab ja ideid leiab lahendusteks. Kuid toodi ka positiivne
ndide, kus aine programmeerimine ja diskreetse matemaatika elemendid niidelda
tthispraktikumis néidati, kuidas neid omavahel siduda ja sooviti, et selliseid niiteid tehtaks

rohkem.

Eelnevalt késitleti intervjuude tulemusi ja kdrvutati neid kiisitluste tulemustega. Vaatuse all
olid aspektid, mis mojutasid tudengit enne iilikooli kui ka teemasid, mis puudutasid tudengi
ilikooli aega. Enne iilikooli-aegset perioodi vaadeldi tegureid, mis mojutasid informaatikat
Oppima tulema, nditeks eelnev kogemus IT valdkonnas ja teadmised Oppekava kohta.
Ulikoolis tegutsemise ajast kisitleti teemasid, nagu dppekava vastamine ootustele ning

ilikooli voimalused tudengite dpingute edendamiseks.
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Kokkuvote

Antud bakalaureusetdds kisitletakse 2013. aastal Tartu Ulikooli informaatika erialale
sisseastunud tudengite Oppima asumise pohjuseid ja neid mojutavaid tegureid. Lisaks
analiiiisitakse tudengi ootusi Oppekava suhtes ning iileiildiselt kirjeldatakse, mis paneb

tudengi IT vastu huvi tundma.

Tudengitega 1dbi viidud intervjuude ja kiisitluste pohjal saab vélja tuua, et huvi IT vastu on
tekkinud paljudel lapsepdlves olnud esimese arvutiga kokkupuute ja isetegemise kogemuse
tottu. Samas leidis kajastust fakt, et kindlat huvi tekkimise pohjust ei osata kohati
médratleda, vaid huvi on tekkinud aja jooksul. Uldiselt on kokkupuude ITga enne iilikooli
olnud vihene ning kooliti on voimalused dpilastele ITd tutvustada ja neis huvi dratada viga
erinevad. Oppekava kohta teadsid enamus dppeaasta alguses osaliselt vdi natuke tipsemalt,
mida nad dppima hakkavad. Peamiselt vaadati dppekavas olnud dppeaineid ileiildiselt ja
sisusse vdga ei slivenetud ning kuulati tuttavate soovitusi ja arvamusi. Informaatika
oppekava kasuks otsustati peamiselt IT valdkonna perspektiivikuse tottu. Samuti oli
matemaatikal suur roll informaatika kui voimaliku eriala peale motlemisel voi sellele
sattumisel. IT valdkonna kajastamine on paljusid mdjutanud informaatika peale motlema.
Meedias kajastatud t66joupuudus ning keskmisest korgemad palganumbrid on mdjutanud
informaatikat Oppima tulema positiivselt. Enne 0pingute algust omandatav arusaam erialast
on natuke erinev tegelikkusest, kuid {iildiselt ollakse rahul. Tuli vélja, et informaatika eriala
on tudengite jaoks silamaani peamiselt pakkunud teoreetilisi teadmisi. Samuti selgus ka, et
tudengite jaoks on teoorial ja praktikal erinev tdhendus. Tudengid pakkusid vilja, et {ilikool
saaks aidata neil Opingutega paremini toime tulla, kui tehtaks muudatusi Oppeainete

korralduses ja pakutaks lisatunde.

IT on jiatnud keerulise mulje, mida enam tuleks koolides panna suurem rdhk valdkonna
mitmekiilgsuse tutvustamisele ning tekitada huvi ja arusaam, et see kdik on dpitav ja pole

nii keeruline.
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Too autor loodab, et antud bakalaureusetod on aluseks tulevikus loodavale intervjuule,
mida on vdimalik edaspidi 1dbi viia kodikidel IKT erialadel. Intervjuu annab rohkem
konkreetseid nditeid ning seetottu on voimalik saada parem iilevaade ja arusaam. Samuti
loodab autor, et niilid on iilikoolidel parem iilevaade, millised tegurid mdjutavad ITd
Oppima tulemist ning saab hakata edasi tegelema efektiivsema IT valdkonna

tutvustamisega.

Autor soovib tdnada oma juhendajat Eno Tonissoni ja seminarijuhendajat Margus Niitsood,
kes olid t66 valmimisel igati abiks. Lisaks soovib autor tdnada ka intervjueeritavaid, kes

olid ndus panustama oma aega, et kdesolev bakalaureusetdo saaks valmis.
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Lisad

Lisa 1. Poolstruktureeritud intervjuu kava
Sugu

Kool; suund

1. Kui palju Sa uurisid/teadsid dppekava kohta enne dppima tulekut?
e Mida Sa tipsemalt uurisid dppekava kohta?

e Kust/ kelle kéest Sa uurisid?

2. Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid dpingutelt/erialalt?

e Kas Sa oled siiani rahul opitavaga?

w

Kui palju see, mis Sa enne uurisid/teadsid vastab tdele?

e Kas Sa oled sellega rahul?

4.  Miline oli Sinu kokkupuude ITga enne iilikooli astumist?
e Kas see oli koolis kohustuslik?

e Kas Sa uurisid iseseisvalt juurde?

o

Kui palju on sellest, mis Sa koolis dppisid silamaani dpingutes kasu olnud?

S

Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?
e Kas Sul on tutvusringkonnas keegi inimene, kes tegutseb IT valdkonnas?
o Mis temas pani Sind huvi dratama IT valdkonna vastu?

e Millal see huvi tekkis?

7. Mis oli Sinu jaoks otsustavaks selle dppekava valikul?

o

Kui palju mojutas Sinu dppima tulekut iileiildine IT valdkonna kajastamine?
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9. Kuidas oled kohanenud iilikooliga?

10. Kuidas on siiamaani Sinu dpingud edenenud?
e Mis on osutunud raskeks Sinu jaoks?

e Mis on osutunud kergeks Sinu jaoks?

11. Kas oleks dppeinate omandamisel vaja mingisugust tugidpet?

12. Kuidas Sinu arvates voiks koolis ITd paremini tutvustada voi Opetada?

13. Kuidas on Sinu arvates siiani Opitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?

e Mida tdhendab Sinu jaoks praktika/teooria?

14. Mida Sa ise iitleksid oma tuttavale Opitu kohta?

15. Kuidas oled rahul dppekava valikuga?

16. Mis Sa arvad, mis Sind Opingute jooksul ees ootab?

17. Kui hésti oled kursis IT valdkonnas to6tamise voimalustega?
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Lisa 2. Kusitlus september 2013

Ara on toodud ainult need kiisimused, mida kasutati antud t66 raames.
Sugu: M/ N

Jirgmiste kiisimuste puhul vali Sulle kdige sobivam vastusevariant (tdmba koige

sobivamale valikule joon alla).

Kui suur on Sinu huvi tédna IT valdkonna vastu?  vdga suur / suur / keskmine / viike /

viga viike

Kui hiasti oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega? viaga hidsti / hasti /

enam-vahem / halvasti / viga halvasti

Kui hésti oled kursis oma 6ppekavaga?
a) pealkirjast palju enamat ei tea
b) tean iildiselt, mida dppekava voimaldab éppida
c) tean tdpsemalt, mida peaksin teadma ja oskama opinguid 16petades
d) tean hasti, milliseid aineid dppekava sisaldab ning mida peaksin teadma ja

oskama nende ainete ja kogu dppekava lidbimise jarel

Kui hésti vastab dppekava sellele, mida Sa dpingutelt ootad? vidga hésti / hasti /

enam-vihem / halvasti / viga halvasti

Kui oluliselt on Sind méjutanud oma dppekavale kandideerima jargmised tegurid (tdmba
kdige sobivamale valikule ring timber, 5 — véga oluliselt, 4 — oluliselt, 3 — keskmiselt, 2 —

vihe, 1 — iildse mitte)?

IT kajastamine meedias (televisioon, raadio, kirjutav meedia, veeb). 54321
Head viljavaated to6turul todkohti on piisavalt. 54321
IT valdkonnas on tookohad hésti tasustatud. 54321
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Mis on Sinu varasemas elus olnud ,,murdepunktiks* huvi tekkimisel IT valdkonna vastu?
a) Millal see huvi tekkis (mitu aastat tagasi voi millisel eluperioodil)?

Kas eelmises vastuses toodud ,,murdepunkt® oli ka see, mis sai otsustavaks IT ja dppekava
valikul? JAH/EI

a) Kui ei, siis mis oli Sinu jaoks otsustavaks Oppekava valikul (kui kandideerisid

erinevatele IT erialadele, siis miks Sa tegid 16puks just valiku oma dppekava
kasuks)?

b) Millal valiku tegid (mitu aastat tagasi voi millisel eluperioodil)?
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Lisa 3. Kisitlus veebruar 2014

Ara on toodud ainult need kiisimused, mida kasutati antud t66 raames.
Sugu: M/N

Jiargmiste kiisimuste puhul vali Sulle kdige sobivam vastusevariant (tomba koige

sobivamale valikule joon alla) véi kirjuta ise liihike vastus.

Kui suur on Sinu huvi tina IT valdkonna vastu? véga suur / suur / keskmine / viike / viga

vaike

Kui histi oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega? véga histi / hésti / enam-

viahem / halvasti / viga halvasti

Kui kaua oppisid koolis informaatikat/arvutiopetust? iildse mitte / 1 aasta / 2 aastat / 3 voi

enam aastat

Mis oli Sinu informaatika/arvutidpetuse tundide pohisisuks? (tdmba joon alla koigile
sobivatele) teksti- ja tabelitootlus / veebilehtede loomine / programmeerimine / ainealase

tarkvara kasutamine/ muu (tdpsusta)

Kui hasti oled kursis oma éppekavaga?
a)  pealkirjast palju enamat ei tea
b)  tean iildiselt, mida dppekava voimaldab dppida
c) tean tdpsemalt, mida peaksin teadma ja oskama opinguid 16petades
d) tean hésti, milliseid aineid dppekava sisaldab ning mida peaksin teadma ja

oskama nende ainete ja kogu dppekava lidbimise jarel

Kui histi vastab dppekava sellele, mida Sa Spingutelt ootad? véga hésti / hidsti / enam-

vahem / halvasti/ viga halvasti

Kui hésti vastavad Su opingud (sh Sppejoud, oppemeetodid) Su ootustele? viga histi /

hésti / enam-vdhem / halvasti / vdga halvasti
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Kuivord tasakaalus on Su Opingutes valdkonna teoreetilised erialased teadmised ja
praktilised oskused? teoreetiline osa on tilekaalus / teoreetiline ja praktiline on tasakaalus /

praktiline osa on iilekaalus

Mida saaks iilikool teha selleks, et Sa tuleks paremini 6pingutega toime?
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Lisa 4. Pilootintervjuu

Sugu: M

Kool: Pirita Majandusgiimnaasium; majandussuunaga klass

K: Kui palju Sa teadsid oppekava kohta enne dppima tulekut?

V: Niipalju kui ma sealt nigin, mis see tutvustus oli. Mingisugune erialamentiii oli seal
Tartu Ulikooli lehe peal. Seal oli ,,tutvu OISi keskkonnas dppekavaga® ja siis ma vaatasin

sealt aineid, mida saab valida, mis peab v3tma, mis on kohustusikud.

K: Olgu. Kas Sa uurisid 6ppeainete sisu ka voi vaatasid ainult nime jirgi?

V': Ma vaatasin sisu ka, aga mitte kdikidel. Need, mis tundusid sellised huvitavamad.
K: Niiteks millised, kui Sul meenub?

V: Ma ei maleta kiill, milliseid ma vaatasin. Ma vaatasin mdnda suvalist voib-olla niimodi.
Programmeerimist dkki vaatasin... Aga vdga pohjalikult ei vaadanud. Ma teadsin niikuinii,

et ma tahan seda dppida. Enam-vihem samad ained olid eri koolides.

K: Okei. Aga kuidas vastab praeguseks reaalselt Gpitu sellele, mida Sa ootasid

opingutelt voi sellelt erialalt?

V: Madtlesin, et rohkem on nagu mingit praktilist t66d, sellist harjutamist ja selliseid asju.
Aga praegu on rohkem matemaatikat, pohimotteliselt ma ei oska arvutit kokkugi panna
iitleme nii, ausalt nagu. Selle voiks esimese kursusega selgeks saada. Ainult siis saab, kui

teed valiku, aga muidu ei saagi. Pohiasju isegi ei jaga.
K: Kas Sa oled siiani opituga rahul?

V: Jaa...enam-vdhem...mitte péris, voiks parem olla.
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K: Aga mis siis voiks parem olla?

V: See, mis ma just rddkisin, et praktilist poolt vdiks rohkem olla. Ja veits selliseid nagu..
voib-olla see on nagu iseenesest moistetav, et kui ma tulen seda dppima, siis ma oskan seda

juba kokku panna.

/.1

K: Okei. Aga kas oleks oppeainete omandamisel vaja mingit tugiopet?
V: Paljudel ainetel on juba olemas tegelikult.

K: Millistel?

V: Diskreetsel matemaatikal on olemas, programmeerimisel on olemas. Minu arust on nii,
et neil, millel on vaja on juba olemas. Sest, et DMEI oli olemas, programmeerimisel oli

olemas, isegi arvuti arhitektuuril oli olemas minu arust.
K: Aga kas nendest on kasu ka?

V: Ei, programmeerimise omast oli, siis kui oli see Aivar Annamaa, siis oli kasu. Aga kui
oli disreetne matemaatika, siis sinna tasus ainult siis minna, kui endal millegi kohta
kiisimus oli. Sellepdrast ma diskmati pigem jdtsin minemata, kui oleks vdinud minna.

Programmerimisest oli ka kasu.
K: Okei viga hea. Milline oli sinu kokkupuude ITga enne iilikooli astumist?

V: No mul arvutitega ikka jah jamanud véiksest saati. Ma ei tea, olen huvitunud iildse

sellest tehnoloogiast ja vérgist. Uudiseid lugenud ja iiritanud korraldada.
K: Korraldada mida?

V: Ma olen veits selline noudlikum arvutikasutaja kui keskmine pereema voi pereisa.

Ootan arvutilt veits rohkem kui see, et saab arved dra maksta ja uudiseid lugeda.
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K: Okei. Kas Sul koolis mona kohustulikku véi valikainet polnud, mis oleks seotud
ITga?

V: Kohustlikku ei olnud, aga valida sai kiill. Meil oli programmerimise alused, tdiesti
mottetu. See oli scratch’is, see oli ililamp. Ja siis me tegime seda kahendkoodi ja
kiimnendkoodi teisendusi paberi peal. Mis ma veel sain voOtta, ma vOtsin
veebilehtedeloomise aine. Selles me tegime HTML’is kodulehe valmis pdhimdtteliselt.
Andmetodtlus oli ka, aga ma ei votnud seda, see oli excel ja koik need muud jamad, ehk
siis pohimotteliselt nagu Office. Kindlasti sai veel midagi valida. Meil oli paris palju

valikuid seal, aga ainult siis toimus kui riihm tuli tdis, et huvlisi pidi olema.
K: Okei. Kas need ained olid siis kerged voi rasked?

V: Nad olid lihtsad. No meil oli dpetaja ka selline natukene..no pracguse seisuga ma olen

ise natuke targem kui tema.

K: Aga see veebilehtede loomine, kas te tegite puhtalt koodi iilesse?
V: Jaa

K: Niiited olid ees, kuidas teha?

V: Ee jah. Opetaja nagu veits seletas, kuidas teha, aga muidu tegime ikka ise. No seal ei
olnud midagi vdga rasket ka, selline tavaline leht. Ma ei méletagi, mida me tdpselt tegime,

aga pidime mingi teema valima ja tegema sinna.
K: Okei. Kas Sa uurisid iseseivalt juurde ka korvalt nagu netist voi kuskilt?
V: Googlest.

l.1
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K: Aga kuidas koolis paremini 6petada I'Td?

V: Voiks olla inimene, kes on reaalselt iilikooli 1opetanud ka selles alas. Niiteks meie
Opetaja léks tdiendavalt Oppima seda eriala parast seda, kui ma dra Idpetasin kooli, et nagu
ma ei tea, kuidas seda Oelda, aga ebakompetentne oli voib-olla natuke. Voiks olla selline
inimene koolis, kes reaalselt jagab ka seda teemat veits paremini kui moni teine dpetaja.
Meil ei olnud koolis eraldi inimest, kes seda ainet Opetas, see oli see sama inimene,
infojuht, kes tegeleb arvutivorkudega ja arvutiklassiga. See sama Opetaja Opetas ka koike

muud.
K: Okei. Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Ma ei teagi. Ma juba algusest peale v3i okei mitte algusest peale, aga juba 9. klassis ma
teadsin, et ma tahaks seda Oppida ja siis ma ei hakanud {ildse muu peale motlema. Ma ei
tea, mida muud ma ikka oleks dppinud. Aga, mis pani huvi tundma.. vdib-olla sellepérast
ma nii palju arvuti taga istungi. Ma ei oska delda, mis see tdpne pohjus oli. Kutsumus
oli..tuli jarsku tunne peale, et seda peaks dppima. Tegelt voib- olla see, et mu hea sobra
vend Oppis lilikoolis seda ja siis ta veits tutvustas mulle, ta nditas mulle, mida nad tegid ja
siis ta aitas mind mingi asjaga, siis kui mul giimnaasiumis oli mingi asi. Igastahes ta dppis
ja siis ma ndgin teda Teeviidal oma selles kooli poksis voi letis, mis need seal on ja siis ta

veits radkis. Tundus pdnev ja iildse mind on huvitanud see.
K: Kas mingi konkreetne asi ka mojutas?

V: Ma ei tea, tahaks midagi dgedat teha. Mingi hea idee voiks tulla, mingi &dppi idee.

Tahaks midagi programmeerida, midagi vahvat suurt ja..
K: Ja millal see huvi tekkis IT valdkonna vastu?

V: Selline huvi, et ma teadsin, et ma tahaks dppida seda tekkis 9. klassis dkki.
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K: Aga selline huvi, et lihtsalt uuriks selle kohta, tekkis millal? Sa iitlesid enne, et
lugesid artikleid.

V: Aa jaa, see tuli mul varem. Ma arvan, et viib-olla tildiselt siis, kui ma arvuti sain. Ma

juba uurisin lihtsalt netist kdike.
K: Aga mida Sa siis uurisid?

V: Oppisin mingeid asju tegema seal. Viiksena iiritasin ka igast kodulehti teha ja viga histi

vilja ei tulnud.
K: Kust Sa selle jaoks infot kogusid?

V: Netist ja no ma kuskilt viga mujalt ei uurinudki. Mul tddipoeg 10petas juba péris ammu
IT ja siis kui mul vidiksena mingi arvuti probleem oli, siis ta kiis alati, tdmbas mingi
konsooli lahti, toksis rea koodi sisse ja siis arvuti sai alati korda. Ja siis ma mdtlesin, et
tahaks ka osata nii teha. Péris awesome oli. Ta tdi mulle ithe arvutimangu. Kui ma véike

olin, siis avastasin internetimaailma.
K: Kui vana Sa siis olid?
V: Neljandas dkki, umbes nii neljandas-viiendas hakkasin rohkem arvutit kasutama.

K: Okei. Oskad Sa veel midagi vilja tuua, mis nendes inimestes pani Sind huvi
dratama IT valdkonna vastu? Sa iitlesid, et ithe puhul Sa tahtsid ka samamoodi

hikkida voi teha korda. Veel midagi?

V: Niiteks tiddipojal ldks iilihdsti peale 10petamist. Ta otseselt isegi ei 1dpetanud {ilikooli.
Ta kiis kutsehariduskeskuses voi midagi sellist Keilas. Ja siis ta sai Elioni toole ja sai paris
mitu korda ametikdrgendust lithikese aja jooksul. Ja siis ta 10puks sai kas mingi Harjumaa
mingiks juhiks igastahes ja siis ta sai oma kabineti ja vdrki. Tal 1dks péris hasti, palk oli ka
hea. Aga siis ta tuli toolt dra ja iitles, et tahab, midagi pOnevamavat Oppida nditeks

laevaehitust voi midagi muud sellist.
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K: Aga kas ta oli siis analiiiitik voi ta ehitas mingeid siisteem iiles?

V: Ta alguses kéis nagu Elioni tehnikud kodudes asju ithendamas ja siis ta pirast sai
selleks, kes pohimotteliselt juhtis neid, et kes kuhu minema peab, et nagu tehnilisetoe juht

vOi midagi sellist. Ma péris tidpselt ei tea. Ma ametinimetust ei teagi.
K: Okei. Aga selles sobra vennas miski tekitas huvi?

V: Ma isegi ei tea, kas ta 10petas selle kooli dra. Ma ei tea, mis ta teeb. Ta vist on praegu
vahetusopilane kuskil. Ta dppis TTUs driinfotehnoloogiat. Siis ma mdtlesin ka selle
ariinfotehnoloogia peale. Kuna ma Oppisin majandust ja virki, siis ma mdtlesin, et dkki
ariinfotehnoloogia sobiks paremini. Aga ma ei tea, motlesin, et tahaks ikka Tartusse. Et

Tartu on parem kui TTU.
K: Okei. Mida sa ise iitleksid oma tuttavale opitu kohta?

V: Matemaatikat on védga palju. Viga palju rohkem polegi oppinud kui matemaatikat.
Tegelikult nagu, mis ma ei ole otseselt vdga palju teadmisi saanud. No okei

programmeerida ma oskan veits. Varem ei olnud programmeerimisest iildse ettekujutust.
/.1

K: Okei. Kuidas on Sinu arvates siiani 0Opitus praktika ja teooria omavahel

tasakaalus?

V: Ma ei tea kas ma titleks et 90 ja 10, aga pigem nagu 100 teooriale. Okei veits on, mis me
praktilist oleme teinud? Ma kooli poolt ei ole saanud kordagi arvutit katsudagi. No meile
véidati videokaarti ekraani pealt, aga nagu praktilist oskust, et ma oskaks, midagi teha
nditeks ruuterit seadistada, selliseid aju kiill pole opetatud. Ma arvan, et teooreetilist poolt
on kovasti rohkem, aga meile 6eldikohe Sissejuhatuses informaatikasse, et Tartu tilikoolis
ongi rohkem teoreetilist poolt kui niiteks TTUs ja et matemaatika peaks meeldima, kui te

siia tulite.
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K: Okei. Mis oli Sinu jaoks otsustavaks selle 6ppekava valikul?

V: Raske kiisimus. Tegelikult, mingit olulist pdhjust ei olnudki. Ma proovisin TTUsse ka.
Mbdlemasse. Mul oli kaks valikut kas Tartusse vdi TTUsse. No IT KolledZisse poleks ldinud
ma arvan. Siis rohkem valikuid vdga vist ei olegi. Aa Tehnika korgkool vi midagi on ka.
Aga ma ei tea, mul oli valida kas TTU vdi Tartu. Siis ma mdtlesin, et Tartu nimi kdlab vihe
paremini. Pigem iilikooli pirast, kui ma oleks lihtsalt pidanud eriala valima. Kui oleks TTU
dppekava olnud siin Tartus ja Tartu dppekava TTUs, siis ma ei oleks ikka TTU kasuks

otsustanud ma arvan. Pigem nagu selline mainekam tilikool.
K: Aga Kkas Sa valides vaatasid TTU éppekava ka ja aineid, mis seal on?

V: Ma vist ei vaadanudki. Ma vaatasin pérast alles. Et vorrelda enda omaga. Kui Ma
dppisin enda dppekavaga, siis ma vaatasin vordluseks, et mida TTUs oleks teinud, aga ma
ei tea see oli kuidagi imelik. Seal oli midagi keskkonnakaitse ja mingid asjad. Seal olid

mingid loodusasjad. No seal oli minu arust palju sellist ebaolulist.
K: Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Ma olen rahul. Sellemottes, et no enam-vihem. Matemaatikat voiks veits vihem olla,
aga kui nad rddgivad nii, et matemaatika on nii vajalik. See vdib olla ka, elab iile. Eks see

mata midagi halba tee. Peaasi, et see iilikooli Idpetamist segama ei hakka.

K: Aga kas matemaatika pole aidanud Sind siiamaani programmeerimises mingeid

asju vilja méelda voi lahendada neid kuidagi teistmoodi?

V: Ma ei tea, voib-olla diskreetses matemaatikas on kasus olnud néiteks if-lausetes. Néiiteks
kui see, siis see. Ja mingeid selliseid asju. Veits seostub kiill. Meil oli eraldi.. kui sa kiisisid
enne, et kas oleks lisaprakse vaja, siis rohkem vdiks olla kiill nagu iikskord. Aivar
Annamaa alagatusel oli see, et DME ja programmeerimise tihispraktikum, kus seoti neid
kaht ainet omavahel ja ndidati, et seost on ja kuidas neid siduda omavahel. Siis me tegime
péris lahedaid asju. Tegime mingi maatriksite teemat ja selliseid asju ja ndidati ka if ja for

tstikleid ja asju. Kuidas seal DMEga seostada saab seda. See oli paris dge. Nad tegid kaks
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tiikki vist isegi, tegid nagu jérje sellele. Ma kédisin mdlemas. See oli kiill pdnev. Mulle tditsa
meeldis see. Selliseid vdiks rohkem olla. Kui ongi, et matat on nii palju, siis voiks olla
selliseid asju ka, mis seletaks, miks meil seda matat nii palju vaja on. Meile vdiks reaalselt
ndidata, mis selle aine ja selle teise aine seos vOi kuidas mata sellega seostub. Selliseid

selgitavaid nagu, miks meil seda matat vaja on siis.

K: Okei. Kui palju méjutas Sinu 0ppima tulekut iileiildine IT valdkonna
kajastamine?

V: No see mojutas, et johker t66joupuudus on. Et ilmselt vist pole kahtlust, et mingi
tookoha ikka saab kui dra 10petad, et piris ilma to6ta ei tohiks jadda. Et ei ole nagu kui
1opetad majanduse eriala ira, siis tdpselt ei teagi mis sa tegema hakkad mingi SKPga
tegelema vOi teed oma firma ja ldhed mingi rahvusvahelisse asjadega toole. Igastahes ma
motlesin, et tookohtade vajadus on voi no t66j0u vajadus on ja péris head palgad peaks ka
olema. Kui sa ise oled tark ja viitsid teha siis peaks olema vdimalused paris head peale
kooli 1dpetamist. See oligi see, mis mind mdjutas. Ja see mdjutas ka kui palju Eestis
StartUp’e tehakse {ilikiiresti ja suure kiirusega nagu kdima ja virki ja siis ma motlesin, et

ma voiks sama asja teha nditeks.
l.1
K: Okei. Kui histi Sa oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: No ma arvan, et enamvdhem olen kursis. Meil kéis pédris palju inimesi erinevatest
firmadest rddkimas Sissejuhatus informaatika aines. Et tutvustamas erinevaid vdimalusi

tootamiseks pirast, et enam-vihem tean, mis valikud voiksid olla.
K: Niiteks?

V: Niiteks esiteks void oma ettevotte voi no firma luua, mis on nagu ITga seonduv. Ehk
siis nditeks void olla firmajuht, v4id olla tarkvara arendaja, programmeerija seal, void olla
analiiiitik,void olla disainija voi sellised inimesed 1dhevad ka sinna alla ja tehniline tugi ja

nditeks testijad on veel olemas erladi. Ja siis mis veel on. Ja eks IT firmades on igast
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inimesi vaja, ma ei tea voib-olla see informaatika eriala kdikidele ametikohtadele ei sob aga
voib-olla mingi miiligiesindajad voivad olla veits teistsuguse haridusega, aga ma arvan, et

informaatika I6petajad on pigem voib-olla sellised spetsiifilisemad.

l.1
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Lisa 5. Intervjuu |

Sugu: M

Kool: Pirnu Uhisgiimnaasium; Keemia- matemaatika klass.

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Ma natuke {liritasin vaadata, aga ma ei osanud midagi arvata sellest viga. Ma ei teadnud

arvutitest eriti midagi.

K: Kust Sa tipsemalt vaatasid?

V: Vaatasin kodulehelt, kus oli link OISi.

K: Kas Sa uurisid 1ihemalt ka ainete kirjeldusi?

V: See ei delnud mulle eriti midagi sel hetkel. Ma otseselt ainete jérgi ei valinud. TTUd ja

neid ma véga vorrelda ei osanud. Pigem lihtsalt eriala jargi ja kooli jargi vaatasin.

K: Okei. Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid opingutelt

voi erialalt?

V': Ma ootasin, et voib-olla matemaatikat on natuke rohkem. Ma ei tea nagu, et ainult iiks

aine on semestris. Arvasin, et on natuke rohkem. Aga see on minu arvamus.
K: Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: Jah, kuna ma arvutitest ei teadnud nii palju, siis ma ei oska niimoodi delda, kas see on
hea voi halb vdi, et mida mul vaja oleks voi, mida mul ei oleks vaja. Ma arvan, et see on
normaalne. Ma ootasin, et siin Opitakse nagu veel rohkem. Sellesmdttes ma olen natuke
pettunud. Motlesin, et peab ikka rdigelt pingutama. Kui teiste erialade tudengid rddgivad, et
nad peavad lehekiilgede viisi mingeid asju tuupima ja raamatutest Oppima, et siin nagu ei

ole midagi teha eriti. Teed ainult oma kodutdid ja saad juba poole punktid kitte enam-
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vihem ja siis oled ka nn terve semestri neid koguaeg korranud ja vaatad iile ning siis teed

eksami dra. Mul jdi arvamus, et siin iilikoolis peab hésti palju dppima.
K: Selge. Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab toele?

V: (Pikk mottepaus) Midagi erinevat jah ei ole sellest, mis ma uurisin.
K: Okei. Miline oli Sinu kokkupuude ITga enne iilikooli astumist?

V: Pdhimbtteliselt null. Uks kord meil arvutitunnis oli igav, et ei viitsinud Ecxeli tabeleid
ja Wordi teha ja litlesime Opetajale, et teeme midagi muud. Siis ta andis programmeerimise
iilesandeid QuickBasicus. See oli péris lahe iseenesest. Pérast seda ma kodus ise proovisin

ka natuke, aga rohkem eriti ei ole kokku puutunud.

K: Aga mis see arvutitund teil endast kujutas?

V: No Wordis tdmba tekstile joont alla ja vaheta teksti vérvi ja seda tegidki tunnid 1&bi seal.
K: Kas teil mingeid muid valikaineid ei olnud voimalik valida I'Tga seonduvalt?

V: ITga seondvalt kiill ei olnud. Aa tegelt mingi robootika ring kéis meil, aga see oli minu

meelest pdhikoolile.
l.0
K: Okei, aga mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Otseselt huvi polegi. Tahaks t66le minna ja raha teenida. To6 ja raha pohimotteliselt

tekitasid huvi. Midagi muud ei osanud sel hetkel valida. Vastu ka ei hakka.

K: Okel, aga ega Sul ei ole tutvusringkonnas kedagi, kes tegutseks IT valdkonnas,
kellelt huvi tekkida vois?

V: Ei ole kedagi. (Mdttepaus). Isa lihtsalt itles, et kui sa midagi ei oska, siis mine dppima

seda, kus sa saad normaalse t60 ja palga. Oli pigem ratsionaalne valik.
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K: Okei. Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle 0ppekava valikul?

V: TTU ja ITK tundusid spetsiifilisemad vdi no arvutitele suunatud ja kuna ma neist
midagi eriti ei teadnud, siis ma mdtlesin, et tulen siia, kus on rohkem matemaatika poole
suunatud, selline teoreetilisem ja iildisem. Mdtlesin, et siit saab edasi nditeks matemaatika

peale minna vdi midagi muud teha, et ei ole nii spetsiifiline.

K: Kui palju mojutas Sinu oppima tulekut iileiildine IT valdkonna kajastamine?
V: No eks korged palgad ja head tookohad mojutasidki. Ja to6joupuudus.

/.1

K: Selge. Kas oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Lisapraktikume on. Nagu ma olen aru saanud, siis keegi ei kéi nendes eriti. Niiteks
Algebras praegu on, aga keegi ei kii seal eriti. Enne kontrolltéid muidugi hakatakse kdima.
Ja programmeerimises ma pole eriti kdinud lisapraktikumides. Enne kontrolltddd oli seal
kiill palju inimesi. Mina ise vajadust vdga ei tunne, kui mul midagi vaja on, siis ma kiisin
nditeks praktikumijuhendaja kéest. Ma ise tunnen, et kui ma ei saa aru millestki, siis see on
minu enda tegemata t66, kui et dppejdud mulle peaks seletama paremini. Uritan ise rokem

lugeda voi tilelugeda.
l.0

K: Okei. Kuidas on Sinu arvates siiani Opitus praktika ja teooria omavahel

tasakaalus?

V: Suhteliselt tasakaalus on minu arvates.
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K: Aga mida tihendab Sinu jaoks praktiline pool?

V: Ma arvan, et programmeerimine ja andmebaasides harjutuste tegemine. Andmebaasid
on suhteliselt tasakaalus. Tegelt programmeerimises on vist teoreetilist voi no lugema peab
rohkem kui neid harjutusi on. Neid harjutusi vdiks isegi nagu rohkem olla praegu siin

OORPis.

/.1

K: Kuidas oled rahul d6ppekava valikuga?

V: Suhtleiselt rahul. Ei oska kurta.

/.1

K: Okei. Kui hiisti oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: Uldiselt tean, mis ameteid olemas on, et aimdus on olemas.
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Lisa 6. Intervjuu Il

Sugu: M

Kool: Tartu Kommertsgiimnaasium; inglise keele eriklass.

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Ma vaatasin, mis eksamitulemusi vaadatakse, et mis osakaalud on. Muid asju ma véga ei

vaadanud selle kohta.
K: Isegi mitte seda, mis aineid dpetatakse?

V: Ei, seda ma ka véga ei vaadanud. Ma lihtsalt tahtsin jadda Tartusse, sest ma ei viitsinud
kolimisega tegeleda. Ehk kuna mind huvitab informaatika, siis ma otsustasin valida

informaatika dppekava. Sellesmdttes, et ma viga ei kdhelnud.

K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid opingutelt voi

erialalt?

V: Uldiselt ikka vastab ma arvan. Matemaatikat on kiill natuke rohkem kui ma lootsin.
K: Kas Sa oled siiani rahul opitavaga?

V: Siiani olen rahul kiill jah.

K: OKkei. Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab toele?

V: Ma viga ei uurinud nagu ma enne iitlesin, aga natuke sissejuhatavat teksti lugesin.
K: Selge. Miline oli Sinu kokkupuude ITga enne iilikooli astumist?

V: Giimnaasiumi ajal tegin teaduskooli kursuse programmeerimine PHP keeles. Uldiselt
olen lihtsalt olnud véga palju arvutis ja see on mu lemmik viis kuidas vaba aega veeta.

Olen tegelenud ka programmeerimist puudutavate asjadega.
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K :Kas koolis oli moni kohustuslik voi vabaaine?

V: Mingisugune Exceli asi oli.

K: Aga siis Sa uurisid iseseisvalt, jah?

V: PShimdtteliselt jah. HTML’1 tegin ka natuke.

/.1

K: Okei. Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Seda ma ei teagi vidga. Ilmselt see ongi, et ma olen véikesest saati olnud arvutis viga

palju ja mul on kogu aeg olnud huvi selle vastu.
K: Aga dkki on Sul tutvusringkonnas keegi inimene, kes tegutseb IT valdkonnas?

V: Aa jaa, mu isa on programmeerija. Ta viga palju pole mind tegelikult Opetanud, et me

viga palju pole sellest rddkinud.
K: Okei. Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle 0ppekava valikul?

V: Tegelikult mul viga valikuid polnud. Kui ma alguses 16pueksameid tegin, siis ma ei
olnud véga kindel, et ma iildse midagi dppida tahan, sest ma polnud vaadanud midagi. Ja
kui ma vaatama hakkasin, siis ma kohe sattusingi informaatika peale. VVoldikust vaatasin, et
on matemaatika-informaatika teaduskond. Motlesin, et see peaks sobima kiill ja négin, et
informaatika Oppekava on ka olemas. Motlesin, et votaks selle. See tundus sobiv.

Juhuslikult valisin diged eksamid ka.

K: Selge. Kui palju méjutas Sinu Oppima tulekut iileilldine IT valdkonna

kajastamine?
V: Ma arvan, et see ei mojutanud eriti iildse.

l.1
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K: Okei. Kas Sinu arvates oleks dppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Lisapraktikumid on olemas, aga ma ei ole iiheski kédinud. Kui inimesed kédivad nendes,

siis miks ka mitte, aga mina isiklikult ei viitsiks seal kiia.
l.1
K: Kuidas on Sinu arvates siiani opitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?

V: Ma flitleks, et hésti. Matemaatika teooria on kiill vahepeal suhteliselt igav, toestused ja

sellised asjad.
K: Kumba rohkem on, v0i on pigem vordselt?

V: Minu arvates on praktikat tildiselt rohkem. Programmeerimis ainetes teooria osa on nii
lihtne. Ega seal eriti palju nagu midagi polegi. Programmerimine ja andmebaasid on suures

osas praktiline. Matemaatika aineid on ka suures osas iilesanded.

/.1

K: Kas oled rahul d6ppekava valikuga?

V: Olen kiill jah.

/.1

K: Selge. Kui histi oled kursis IT valdkonnas to6tamise voimalustega?

V: Uldiselt ma enam-viihem kujutan ette, mis tdokohti olemas on.

63



Lisa 7. Intervjuu I

Sugu: N

Kool: Haapsalu Wiedemani Giimnaasium; Majandussuunaga klass.
K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Ma vaatasin erinevaid Oppekavasid, et mida kdike siin Opetatakse. Informaatika valisin
selle jargi, et see oli matemaatika suunas, selle jirgi ma iildse sattusingi ldhema pilguga
informaatikat vaatama. Matemaatika mulle meeldis. Ma ikka vaatasin OISst, mis aineid

Oppima peab.
K: Kas Sa uurisid, kellegi kéest juurde ka?

V: Jaa. Alguses ma kartsin 1Td, et ma ei teadnud midagi selle kohta jne ja ma ei mdelnud
iildse tosiselt seda. Aga siis iiks mu koolidde Opib kolmandat aastat informaatikat. Me
sattusime radkima. Ta iitles, et talle viga meeldib informaatika, et ta ka enne midagi ei
osanud. Et koik on hésti lahe ja koik Opetatakse ilusti selgeks. Ja et ikka tasub selle peale

moelda.
K: Okei. Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid 6pingutelt?

V: Vastab piris histi. Ma kartsin, et on isegi raskem. Upris hirmuitatav oli see
programmeerimine ja koik see. Aga kui ma niitid seda Opin, siis arvan, et see on

absoluutselt koigil opitav. Tegelikult ei tohiks iildse nii viga karta seda ITd.
K: Ja kas Sa oled siiani rahul opitavaga?

V: Ja.

K: Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab toele?

V: Vastab piris histi mu meelest silamaani. Ma lootsin, et matemaatikat on palju ja seda on

ka palju.
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K: Ja, kas Sa oled sellega rahul?
V: Ja.
K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V: Suhteliselt viike. Arvutit ma ikka kasutasin palju, aga programmeerinud ma pole. Aga

kui oli mingi viga, siis ma ikka guugeldasin ja lahendasin vea éra.
K: Okei. Kas koolis mingit vabaainet ei olnud?

V: Uldse ei olnud. V&i no arvutitund oli pdhikoolis mu meelest. See oli Wordi ja Exceli

peale peamiselt.
l.0
K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: On erinevaid pohjuseid. Néiteks see, et mu koolidde ridkis sellest mulle, et ei tasu karta.
Ja see, et see on nii palju matemaatikaga seotud, matemaatika mulle koolis meeldis. Ja

muidugi igasugused palganumbrid.
K: Kas selles koolides veel miskit pani Sind huvi dratama IT vastu?

V: See, et meil oli sarnane taust, kdisime {lihes koolis, olid samad dpetajad ning samad
huvid, et mdlemad 16petasime muusikakooli. Ma tundsin, et kui tema sai hakkama, siis saan

mina ka &kki hakkama.

K: Millal see huvi tekkis?

V': Kaheteistkiimnenda klassi kevadel, siis kui edasidppimine rohkem pédevakorda tuli.
K: Mis sai otsustavaks just selle 6ppekava valikul?

V: Voib-olla just tulevikuperspektiivid.
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K: Aga kas Sa uurisid ka niiiteks TTU kohta?

V: Ma vaatasin, aga mulle jai mulje igast tutvustavatest videotest jms, et Tartu sobib mulle
rohkem. Tartu Ulikool oli koguaeg mdtetes, et ma tahaks just siia dppima tulla. Tallinn
kuidagi ei kutsunud. Aga ma vaatasin kiill, kas oleks mottekam sinna minna ja jii mulje, et

ei olnud.

K: Okei. Kui palju méjutas Sinu Oppima tulekut iileiildine IT valdkonna

kajastamine?

V: Natuke ikka mdjutas. Seda on ikka radgitud kiill, et vajatakse inimesi, t66d on ja palgad

on normaalsed ning et see on tulevikuteema.
l.1
K: Kas Sinu arvates oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Lisapraktikumid on mu meelest head. Programmeerimises ma kéisin péris tihti ja need
aitasid kill. Matemaatikas samamoodi. Need olid védga head, kuigi ma ei kdinud seal véiga

tihti ja tavaliselt enne kontrollt66d, aga see tegi kohe palju selgemaks asja.
l.0

K: Okei, kuidas on Sinu arvates siiani Opitus praktika ja teooria omavahel

tasakaalus?

V: Matemaatikas on ikka nii, et teooria on enne ja pérast on praktikum, et praktikumis dpin
ikka rohkem, pérast vaatan lihtsalt loengumaterjalid {ile ja saan aru neist.
Programmeerimises samamoodi. Matemaatika ainetes on teooriat rohkem ja

programmeerimises on praktikat natuke ronkem.

l.1
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K: Okei. Kuidas oled rahul dppekava valikuga?

V: Siiamaani olen rahul.

/.1

K: Kui histi oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: Sissejuhatus informaatikasse aines kiisid erinevad inimesed rddkimas, programmeerijad
ja analiilitikud ja igasugused inimesed. Et praegu ma pole slivenenud, kuhu ameti peale
minna, et sellega on natuke acga veel. Keskendun dppimimisele. Enne iilikooli ma teadsin,

et programmeerija amet on olemas, analiiiitikutest ma viga midagi ei teadnud.
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Lisa 8. Intervjuu IV

Sugu: M

Kool: Kose Giimnaasium; siivendatult matemaatika klass.

K: Kui palju Sa uurisid 6ppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Oppekava kohta ei uurinud midagi. Lihtsalt tulin dppima. Informaatika oli ainuke eriala,

kuhu ma iildse proovisin. Ma tulin eksamitulemuste pdhjal pluss 3 punkti kuldmedali eest.

K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid opingutelt voi

erialalt?

V: Raske on delda. Tegelikult niipalju kui meile on rdfgiud oppekavast, siis kodik kiib
kenasti seda rada nagu ma arvasin, et ta ldheb. Arvasin, et antakse laia pdhja, et siit saab
edasi minna sinna kuhu tahad. Et on nii arvutitega mollamist kui ka matemaatilist teooriat,
muud asja ka nagu riistvara ja praegu fiiiisika. Ained iildiselt on vdga toredad. Aga koik,
mis ainete sees toimub on juba iga Oppejou enda asi. Voiks ju loota, et iga Opetaja oskab

sulle kulbiga tépselt tarkust pdhe panna.
K: Okei. Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: No kuna esimene semester oli nagu ta oli, siis jaa, muidugi olen. Kui ma hakkasin
mdtlema, mis teine semester nii raske on, siis tuli vélja, et esimesel semestril oli reaalselt
akki umbes poolteist ainet, kus pidi iilikooli tasemel t66d tegema. Nendeks aineteks oli
diskreetse matemaatika elemendid ja programmeerimine mahu poolest. Asjad olid hésti
lihtsad minu jaoks. Sa lihtsalt pidid nad &ra tegema. Koik tilejdédnud ained sai lihtsalt 14bi

lennata.

68



K: Teine semester on siis raskem olnud?

V: Teine semester tabas suhteliselt puuga pahe. Niiiid on nagu paris. Margus Niitsoo, kes
meile Sissejuhatus informaatikasse andis, radkis, et lilikooliSokk on tdstetud iihe semestri

vorra edasi. Niiiid ongi tdis 30 EAPd, enne vaatasid, et 36 EAPd, mis ta siis &ra ei ole.
K: Kas Sa oled dopitavaga rahul?

V: Jaa, ma olen tdiega sellega rahul. Ma olen rahul sellepérast, et ma suudan arusaada,
mida mul vaja on. Kui ma ldheks puhtalt selle peale, mida mulle meeldib teha ja, mida
mitte, siis ma poleks iildse rahul. Kuna mu laiskus jdéb koguaeg tee peale ette, siis tahaks

niisama istuda ja if-lauseid rahumeeli kirjutada. Tegelikult peab reaalselt ka midagi tegema.
K: Okei. Kui palju see, mis sa enne uurisidvéi teadsid vastab toele?

V: Kui vétta selle jirgi, et esimesel niddalal tutvustati meile, mis tegelikult toimub, siis
radgiti diget juttu. Kohe rohutati, et iga semester on raskeid aineid. Ma ei mdista viga, mis
vOiks siin mitte vastata tdele. Siiamaani on koik ldinud nii, nagu kirjas on. Ainult see
erinevus on, mis jadb alati igasuguse oppe miinuseks, et eksam niitab ainult seda, kui hésti
sa eksamit teed, likskdik kui palju ta ka ei pingutaks, et oma reaalsete teadmiste mahtu

ndidata. Arvan, et ained on dpetanud enam-vihem seda, mida nad on pidanud dpetama.
K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V: Reaalne kokkupuude oli siis selline, et mu sobrasdber, kes Opib informaatikat ja to6tas
tol hetkel analiilitikuna, rddkis neli tundi programmeerimisest ja projektis tehtud
arvutimingust ja arvutimidngust, mis ta vabal ajal tegi. Kuna ma suutsin seda véga
keskendunult jdlgida ja kolmandikust isegi aru saada, siis ma motlesin, et see pole viga hull

isegi. Ta radkis pohimotteliselt ainult OOPist.
K: Kas koolis ei olnud mingit kohustuslikku v6i vabaainet?
V: Oli see Wordi ja Exceli kasutamise 0petus, aga seda ma oskasin ka ise juba.

PShimotteliselt esimene programmeerimise kogemus oli esimene programeerimise
praktikum.
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K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Tagant jérgi moeldes, andis sdbrasobralt saadud info kindlust, et see sobib kiill mulle.

Aga muidu on see siilamaani hea kiisimus, et kuidas ma tépselt siia sattusin.

K: Kas sobrasobralt saadud info tuli Sulle, siis meelde, kui Sa hakkasid vaatama kuhu
kandideerida?

V: Minu eriala valik ndgi vdlja umbes sellne, et giimnaasiumi alguses ma ei teadnud iildse,
mida ma tegema lihen. Ma valisin riigieksamid selle jirgi, et ma saaks Tartu Ulikooli
suvalisse kohta sisse. Vilismaale ma ei tahtnud minna, sest vilismaale on motet ainult siis
minna, kui sa midagi viga konkreetset tahad. Tallinnasse ei tahtnud ma minna, sest Tallinn
on Tallinn ja Tartu on Tartu siiski. Tol hetkel olin ma iisna kindel, et ma teen eksamid iisna
korgetele tulemustele. Kui 11. klassis tuli esimene voldik, siis ma vaatasin vélja, mis mu
tulemused peavad olema. Ma vaatasin koik erialad 14bi ja siis ndgin, et matemaatika-
informaatikateaduskonda saab medaliga sisse, ja tol ajal oli medal suht kindel juba, siis ma
ei muretsenud selle péarast. Ma teadsin, et matemaatikat ma oskan ja vOtsin ette
matemaatikateaduskonna. Vaatasin, et puhas matemaatika. Ma ei kaalunud informaatikat,
sest arvutid on arvutid. Siis ma sain selle sdbra kéest infot ja motlesin, et see oleks huvitav.
Gilimnaasiumi I0petasin dra ja joudsin arusaamisele, et kui matemaatikaga jama on, siis
pérast saab eriala vahetada. Léksin sdjavédkke. Tegin sisseastumisavalduse ja andsin sisse
ka akadeemilise avalduse. Aga kuna ma sdjavées ei joudnud kinnitada, siis ma ei saanud
sisseastutud. Siis ldks mul meelest dra, et ma ei kinnitanud, sest see oli sdjavées viga kiire
aeg. Kui ma jérgmine aasta hakkasin iilikooli tulema, siis hdigati raadiost, et kinnitamise
viimane piev on. Ja siis sain aru, et liheb iiks aasta veel puhkust. Uhesdnaga mul on kaks
aastat kooli ja lilikooli vahel. Ma votsin matemaatika, kuna ma matemaatikat oskasin. Kuna
ma ei pidanud eksamitulemuste pirast muretsema, siis see oli minu psiihholoogiale viga
positiivne asi. Siis ma saingi eksamid teha nii, et ma lihtsalt 1dksingi kohale ja sain neid
16dvalt teha. Hiljem ma sain aru, et ma oskan lisaks matemaatikale ka seda, mida teha
kastakse ehk siis programmeerimine. Kuskil sdjavée ja todaasta vahepeal tuli mulle péhe, et

oleks parem minna arvutitega tegelema. Ma teadsin, et ma saan siia sisse, ma ei hakanud
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kuskile mujale kandideerima. Kui see jutt kokku vdtta, siis huvi pani tundma Tartu Ulikooli

sisseastuja infovoldik.

K: Okei. Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle 0ppekava valikul?

V': Pohimdtteliselt ma enne iitlesin, et miks ma selle dppekava valisin.
K: Kui palju mojutas Sinu 6ppima tulekut iileiildine I'T valdkonna kajastamine?

V': Muidugi, et ITs jookseb raha. Aga see on sellepérast pluss, et ma ise ei aja raha taga, siis
ma teadsin, et ma ei pea hakkam muretsema ja ma saan teha rahumeeli seda, mida ma
hakkan huvitavaks pidama. Pluss siis see, et sellest rddgitakse viga palju. On ndha, et see
liigub. Minu arvates ongi varsti nii, et on kaks maailma- reaalne ja virtuaalne maailm.
Mdlema poole peale on peaasegu sama palju inimesi juba. Et siia on lihtne sisse murda.

Juhul kui see mulle ei peaks sobima, siis ma saan lihtsamat arvutit6dd teha.
l.1

K: Kas oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Fiiiisikale oleks vaja. Diskreetses matemaatika olid ja need tulid kasuks. Minu puhul on
see, et kui ma olen kohal ja teen kaasa, siis see aitab suuredrast. Ma pole siiamaani
harjunud ise Oppima, seda pole vaja olnud. Ehk mulle pole vaja teistmoodi asju anda. Mul
on vaja kohal kéia ja asju teha. Kui ma ei oska, siis ma pean natuke rohkem tegema. Ma
kasutasingi diskreetse matemaatika lisapraktikumi selle jaoks, et ldhen kohale, lasen teistel
kiisida, teen ja mdtlen kaasa ja saan asja selgeks. Fiilisikas oleks nendel pohjustel vaja nagu
oeldud. Kuna ma tean, et neid on veel, kellel ei ole mingit fiilisikalist tausta. Anti
giimnaasiumi Opik, aga siiski kahe-kolme néddalaga kogu gilimnassiumimaterjal 1ébi votta ja,
et see dra ka seediks. See on natuke vdhe. Mulle viga meeldis aine elementaarmatemaatika,
mis oli rangelt soovituslik v3i digemini ldheb valikaine alla. Siis ma soovitaks midagi
niisugust teha ka fiilisikaga konkreetsel puhul, kui seda tahetakse oppekavasse nii tugevalt

kohustsulikuna panna.

[.0
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K: Selge. Kuidas on Sinu arvates siiani Opitus praktika ja teooria omavahel

tasakaalus?

V: Kui voétta teooria alla kogu matemaatika riistvara ja fiitisika pluss veel pool nendest
ainetest, kus me midagi programmeerime, siis esialgu on teooria viga tugevalt iilekaalus.
Aga samalajal kuna iilejadnud elus hakkab seda praktikat tulema palju ja teooriat {ildse
mitte, siis vdib-olla ongi niipidi parem. Ma ise nden, et ma tahaks, et oleks praktikat
rohkem. Just seda, et ndha kuidas need asjad, mida ma Opin algebras ja diskreetses
matemaatikas, hakkavad todle. Kuigi diskreetse matemaatika relatsioonide osa hakkab véga
tugevalt tulema andmebaasides. Ja puude osa hakkab tulema Javas. Aga, et ndha siiski ka,
kuidas algebra aitab. Seda ei peagi olema nii, et teha samm-sammult. Vaid piisab, kui oleks
monusad ndited, mis jarsku avaksid silmad, kuigas g,* kasutatakse dra programmeerimises.
Tahad aru saada, miks sa seda asja teed. Praegu matemaatika ained on selle jaoks, et
Opetatakse seitse nddalat mingeid liigutusi ja tahetakse, et seitsme niddala 10pus need
lilgutused ette loetaks. Mida mina tahan on, et asi on {ilesehitatud koolisiisteemi sarnaselt.
Siinkohal refereerin iiht esseed, kus oli, et glimnaasiumis ei ole matemaatika dpetamine,
mille ma iildistaks igale poole, et ei ole dpetamine, vaid on treenimine. Opetad liigutuse
selgeks ja parast kiisid selle tagasi. Aga miks seda liigutust teha ja lasta tulemuse saamiseks
ise mingi tee vilja mdelda, seda nagu pole. Aga see ongi lildine probleem ja seda ei saagi

nii lihtsalt lahendada.

l.1

K: Viga hea. Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Ja olen rahul. Mulle meeldib see, et matemaatika on laiali 166dud, ja et projektid ei ole
kobaras koos. Kuigi praegust vist on paratamatult kolm projekti. Ma motlen, et ei olegi
koik programmeerimis ained koos, kus kdigis on vaja suure koodimahuga projektid teha.
Just ongi nii, et teed praktikumi iilesandeid ja loed loengumaterjale ja samal ajal peab
vaikselt projekt arenema. Erinevalt IT baaskursusest, kus kogu see aine ongi {lihe projekti
ajamine. Ma ei loekski seda projekti sinna sisse, sest kogu see praktikumide teema

toimubki selle asjaga tegeledes. Parem variant on see, kui sa praktikumide ajal tegeled
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projektiga kuna sul on rohkem aega. Mu mote on see, et lihtsalt neid aineid, kus tuleb
projekti teha praktikumide korvalt, et neid ei satu korraga liiga palju. See on hea. Niitsoo
iitles, et tema eesmark oli matemaatika lahku liitia, mis on tegelikult rasked asjad ja samuti
kuivad asjad. Depressioon vdib peale tulla, kui sul on 30 EAPd voi 18 EAPd matemaatikat.
Sul on kolm erinevat ainet. See voib tdsiselt ndme olla. Kui iga semester on ainult iiks asi,
siis sellega on hea tegeleda. Kui matemaatika {iile viskab, siis saad nérvide rahustamiseks
midagi muud teha. Sellega ma rahul ei ole, et esimese ja teise semestri vahe on liiga jérsk.
Mul on tekkinud kiisimus, et miks IT-ettevotja baaskursus kohustuslik on. Meil kéis iiks
tiiip, kes on StartUpidega palju kokku puutunud, kelle raamutu pdhjal on iiheks mdtet,
mille abil saada ettevotjaks. Neljas mdte oli, sa kas oled ettevdtja voi mitte. Ja siis ongi
selline kiisimus, et kui sa tead, et sa ei ole ettevdtja oma olemuselt, siis miks seda iildse
teha. Vai siis teine kiisimus, et kui see ikkagi on niimoodi kohustuslik, siis mida teha
nendega, kes teavad ja tunnevad, et nad pole ettevotjad. Sama kiisimus on ka fiilisikaga. Ma
saan aru, miks seda vaja on. Just seda fiiiisika ja tehnika poolt. See on viga kasulik, et see,
kes kirjutab arvutis koodi, teab ka mis seal masinas sees toimub. Sellepérast on riistvara
aine véga oluline. Aga flilisika ja tehnika on osadele praegu véga jérsk hiipe. Seda on
huvitav vaadata, huvitav kuulata ja huvitav kaasa mdelda, aga jube ndome on selle peale
moelda, et ma saan aru ja ma oskaks teha tapselt sama loogikaga iilesannet. Aga niipea kui
on vaja hakata erinevaid tllesaneid kokku panema, siis mul e1 jatku selleks pohja ja selle
peale tuleb eksam. See koik segab tdielikult aine nautimist, kui sa tead, et selle peale tuleb
eksam ja sa tead, et sa ei oska seda. Ja see kodik tundub nii suur, et sa ei oska kuskilt peale
hakata. ITSA kohta ma ei oska midagi 6elda, kuigi see tundub ka mulle natuke veider aine
oma idee poolest. Aga kuna ma pole seda ldbi teinud, siis ma ei saa seda kommenteerida.
Inglise keel oli tore. On hea kui on mingi lihtne aine, mis samal ajal on tegelikult vajalik.
Voib-olla ei meeldi osade ainete iilesehitus, aga see on dppejoudude teema ja need on ka
minu individuaalsed probleemid. Konkreetselt dppekava koha pealt rohkem peale nende

kahe asja mul rohkem kurta kiill ei ole.

l.1

K: Selge. Kui histi oled kursis IT valdkonnas to6tamise voimalustega?
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V: See tehti meile selgeks Sissejuhatus informaatikasse aines. Enne seda ma sain sdbralt

teada, et on olemas analiititik. Mul on iilevaade, mis ametialad olemas on.

V: Pohjused, miks ma voiks siia tulla, motlesin ma tagant jargi. POhimotteliselt ma tulin
siia sellepdrast, et matemaatikateaduskond ja tegeleb matemaatikaga ja samal ajal
arvutitega. Ma teadsin, et programmeerimine on tegelikult oma pohituumas lihtsalt if-else
keerulisemates juppides, mis on omavahel juppidest kokku pandud. Asjade kokkupanemine
ja struktureerimine on asi, mis mulle sobib. Ja see oli ka kdik. Koik iilejddanud, et turul on
ruumi jne tuli paari kuu jooksul, kui mul oli aega enne Oppima hakkamist mdelda.

Tagasivaadates tegin ma {ipris tiihja koha pealt selle otsuse.
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Lisa 9. Intervjuu V

Sugu: M

Kool: Hugo Treffneri Giimnaasium; reaalsuunaga klass.

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Uurisin, mis aineid seal on OISst. See oligi suuremasosas kdik. Vaatasin, kuidas iildse

sisse saada informaatikasse.
K: Kas Sa uurisid kellegi kiest ka miskit?

V: Jaa. Mul on moned tuttavad informaatika erialal. Nad réékisid, kuidas neile meeldib

eriala ja milliseid aineid saab votta.

K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid Opingutelt voi

erialalt?

V: See vastab tédpselt, nii nagu ma arvasin. Ma esialgu tahtsin histi palju lisaks
programmeerimisele ka arvutialaseid teadmisi. Siis esimesel semestril saingi suuremas o0sas

seda.
K: Okei. Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: Jah. Ainete poolest on kdik korras. Sellega ma ei ole rahul, kuidas ma neid teadmisi
kasutan. Need on veel ebakindlad, et neid tuleb veel vaadata. Sooviksin rohkem teada, kus

ma hakkaksin seda kasutama.
K: Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab toele?

V: Koik oli suhteliselt histi kirja pandud. PShiinformatsiooni sain sealt kitte.

75



K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V: Suuremas osas olen ise uurinud tehnoloogia valdkondi ja uusi innovatsioone. Lisaks ka

firmadest. Nagu Apple vdi Microsoft.

K: Okei. Kas koolis ménda ITga seonduvat ainet polnud?

V: Ainult informaatika oli. Seal oli suurem osa programmeerimine keeles C++. See oli
kohustuslik.

l.1
K: Okei. Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Ma alguses vaatasin, mis mu vdimed on. V4tsin suunad ette ja vaatasin, milline suund
mulle kdige rohkem sobib. Siis vaatasin enda varasemate tegevuste pohjal, et kuna ma olen

rohkem IT valdkonnaga tuttav, siis valisin selle.

K: Millal see huvi tekkis voi millal Sa siis hakkasid vaatama?

V: Keskkooli keskel umbes.

K: Aga millal sa iseseisvalt uurima hakkasid, niiteks Apple’i kohta?

V: See oli juba pohikoolis.

K: Kas midagi konkreetset nende soprades pani huvi dratama IT vastu?

V: Uks tuttav konkreetselt soovitas seda eriala. Ta tdigi kdik positiivse vilja selles.
K: Mis oli Sinu jaoks otsustavaks selle dppekava valikul?

V: Ma mdtlesin ka Tallinna peale, aga kuna ma elan Tartus, siis mdtlesin ka elamiskulude
peale. Kandideerisin Tallinnasse kiill, aga kui ma sain teada, et ma saan siia sisse, siis
motlesin, et siin on ikka kindlam ja soodsam. Sobra soovitus andis mulle ka kindlust

juurde, et just siia dppima tulla.
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K: Selge. Kui palju mdjutas Sinu Oppima tulekut iileiildine IT valdkonna

kajastamine?

V: Nii palju eriti ei mojutanud. Mulle endale ise rohkem meeldib IT valdkond. Palgad on

paris head plussid, aga nii palju ei mdjuta.
/.1
K: Selge. Kas oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Lisaptaktikume on ikka vaja, aga oleneb, kas igale iilidpilasele seda vaja on. Nendel,
kellel on lisakiisimusi, siis seal on dige koht, kus neid kiisida. Ma ise ei ole nendes muidu

osalenud.

l.1

K: Kuidas on Sinu arvates siiani 0pitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?
V: Teooriat on rohkem ikkagi. Praktikas olen omandatud teadmisi vihem kasutanud.
K: Mida tihendab Sinu jaoks teooria?

V: Koik matemaatilised definitsioonid ja koik kdigud seal ja tdpsemad valemid. Neid
igapdevaselt ei kasuta. Ainult iiksikuid kohti, mis seostatakse muu maailmaga.

Programmeerimine on minu jaoks rohkem praktiline ja kasutan igapéevaselt.
/.1
K: Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Ma arvan, et praegune Oppekava sobib mulle kdige paremini, vorreldes teiste Tartu
Ulikooli dpetatavate erialadega. Mulle meeldib, et ma saan kahe vahel olla. Matemaatika,

programmeerimise ja arvuti valdkonna vahel. Saan mdlemast poolest head teadmised.

l.1
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K: Kui histi oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: Enne iilikooli tulemist ma natuke aimasin, mis ametid olemas on, kuna moned vanemad

tuttavad juba tootavad.
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Lisa 10. Intervjuu VI

Sugu: M

Kool: Tallinna Reaalkool; reaalsuund tehnoloogia eri

K: Kui palju Sa uurisid 6ppekava kohta enne oppima tulekut?

V: Oppekava kohta ma ei uurinud eriti midagi. Ma valisin eriala jargi ikkagi. Ma vaatasin
natuke, mis vahe on TTUI ja Tartul. Aga mitte midagi viiga spetsiifilist. Pigem uurisin
lihtsalt informaatika kohta. Natuke internetist kodulehtedelt. Suurim pdhjus oli see, et meil

kaidi koolis radkimas kaks korda vist. Ja tthe korra kédisime ise ka siin Tartus.
K: Kas Sa uurisid juurde ka kellegi konkreetse kiest?

V: Ma kirjutasin Jaak Vilole ja kiisisin, mis vahe on Tartul ja Tallinnal. Ta kirjutas, et Tartu

on parem. Et siin saab stippi ja ldpaka. Lisaks ka, et matemaatika on tugevam.
K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid 6pingutelt?

V: Ma arvan, et ma ei osanud midagi eriti oodata. Ma teadsin iildiselt, mis siin tulla v3ib,
aga tipseid asju ma ei teadnud. Ma arvan, et ma olen rahul sellega ja vastab ootustele.
Mulle meeldib, et me praegu néaiteks Javat Opime. Ma arvan, et matemaatikat on natuke
vihe 1segi. Elementaarmatemaatika oli glimnaasiumi kordamine, see oli suhteliselt mottetu.
Ja ma ei teadnud, kas ma votan seda analiilisi. Ma motlesin, et ma ei vota, kuna koik
radkisid, et see on jirgmise aasta aine. Aga arvan, et oleksin vdinud isegi votta. Need, kes
seda ainet votnud on rédkisid, et ei olnud tildse nii raske. Praegu on mul algebra. Sinna

tuleb aega kulutada, aga iilepea raske see ka pole.
K: Okei. Kui palju see, mis Sa enne uurisid voi teadsid vastab toele?

V: Ma arvan, et kdik vastab toele. Niipalju kui ma ise ringi vaatasin, et mida siin dppida
saab, siis ma arvan, et ma Opin seda, mida nad on lubanud dpetada. Kuigi matemaatikat on

vihe, aga see vastab toele, et ta tugev on.
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K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V: Pohimatteliselt ei olnudki. Mul vend tegeles sellega, ja siis ma mdnikord vaatasin, mis
ta teeb. Ja sellest see huvi veits tekkis. Suurt ise midagi teha ei osanud. Ainult Pythonis

natuke. Neid pohilisi kdske voib-olla oskasin.

K: Kas Sul koolis ménda ITga soenduvat ainet polnud?

V: Minu suunal vdi no valikul polnud.

K: Uurisid Sa ka ise juurde v6i kust Sa niiteks neid Pythoni péhikiske oppisid?
V': Ma kiisisin venna kéest.

l.1

K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Ma arvan, et see kui Margus kéis koolis radkimas. See oli siis vast esimene kord ku huvi
vois tekkida. See oli vist 11. voi 10. klassis. Meil oli koolis eraldi pdev sellejaoks, et

inimesed erinevatest kohtadest kéisid radkimas.
K: Kas su vend on Sinus aratanud huvi IT vastu?

V: Ma arvan kiill. Muidu ma arvan, et ma poleks selle peale tulnud. Ma négin, kuidas ta
koduseid iil-d lahendas ja vaatasin, mida need asjad teevad, mis ta kirjutanud on. See oli
umbes 12. klassi poolepeal. Ta on minust noorem. Ta dpib ka Reaalkoolis, aga ta vottis IT

suuna.
K: Okei. Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle 6ppekava valikul?

V: Ma vaatasin, mis aineid mulle umbes enam-vihem sobida voiksid. Ma hakkasin
ellimineerima, mis mulle niikuinii ei meeldi. Ma histi tuima matemaatikat ka ei taha ja

bioloogiat ja sellist asja. Voib-olla midagi fiilisikaga voi inseneri asja oleks voinud teha,
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aga see ei olnud ka selline, mida péris tahaks. Ja siis vaatasin, et informaatika oleks selline,

mis mulle sobida voiks.

K: Aga Kui sa neid aineid ellimineerisid, kas sa vaatasid sisu ka véi ainult pealkirja

jargi otsustasid?

V: Osadel ma vaatasin sisu ka ikka. Nendel ei vaadanud, mille kohta ma teadsin, mida see

endast kujutab.
K: Aga kas Jaak Vilo kirjutatu, et liiptopi saab ja stipendiumid on, ka méjutas Sind?

V: Ei tegelikult see ei mojutanud, sest endal on ldpakas olemas. Aga ma lihtsalt arvan, et
matemaatikast on veits kasu ja seda siin saab paremini Oppida. Vilo kiri oli lihtsalt

kinnituseks. Ma olin juba dra otsustanud, et ma tulen Tartusse ja siis tuli see kiri ka 16puks.
K: Kui palju mojutas Sinu 6ppima tulekut iileiildine IT valdkonna kajastamine?

V: Ma arvan, et kindlasti see ei pidurdanud. Et ei pannud piiranguid ette, et édra tule siia
Oppima, nagu mingi psiithholoogia valdkonnaga on. Seal on neid nii palju lihtsalt. Ma
motlesin, et ma valiks midagi, mis mulle meeldib. Palkasid ma {ildse ei vaadanud, kui ma

seda valikut tegin.
/.1
K: Kas oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Ma ei tea kas lisapraktimume ilmtingimata vaja on, aga tore on, kui nad olemas on, sest
kui juhtub, et sa nditeks ei saa mingil ajaperioodil dppida, siis saab seda lisapraktikumis
jargi teha. Ma ise vist olen kéinud iihes, mis oli enne DME kontrolltodd. Mulle sellest ei
olnud kasu, sest seal korrati vanu asju iile, mida sa varem olid niikuinii dppinud. Ma négin,
et teised inimesed, kes seal kéisid, said oma kiisimusi kiisida. Kui midagi kiisida on, siis abi

saab.

[.0
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K: Kuidas on Sinu arvates siiani opitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?

V: Meil pole olnud véga palju véimalusi praktikat rakendada. See tuleb ilmselt jargmine
aasta, kui meil see voimalus tekib kuskile kandideerida. Teooria ja praktika osa on mu
meelest hdsti tasakaalus. Loengus saad mingisuguse info kétte ja siis praktikumis saame
proovida juba. Arvan, et neid on suhteliselt vordselt. Vingutakse kiill, et loengid on palju,

aga minu arvates on ikkagi suhteliselt tasakaalus.
K: Mis kuulub Sinu arvates teooria alla?

V: See materjal, mida sa pead endale selgeks tegema pluss see, et sa pead loengutes kohal

kdima.
/.1
K: Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Olen rahul. Kdik tundub olevat diges jirjekorras olevat. Kui fiilisika oleks stigisel olnud,
siis oleks tunduvalt raskem olnud. Mu meelest vdiksid kdik ained hindelised olla. Fiiiisika

paregu tundub lihtne, aga kui kontrolltood tulevad, siis ilmselt 1dheb raskeks.
l.1
K: Kui histi oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: Selle kohta rddgiti meile Sissejuhatus informaatikasse kursuses, aga enne iilikooli

tulekut ma polnud neist teadlik.
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Lisa 11. Intervjuu VII

Sugu: N

Kool: Jaan Poska Giimnaasium; reaalsuunaga klass.

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Piris palju ikkagi. Vaatasin dppekava ldbi ja aineid ka OISst. Ainete sisu vaatasin

mingil mééral ka.

K: Kas Sa uurisid kellegi kiiest ka miskit?

V': Jaa, mu matemaatika Opetaja on informaatika assistent.

K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid 6pingutelt?

V: On sama, mida ma ootasingi. Ma teadsin, et on suhteliselt palju matemaatikat lisaks

informaatikaainetele nagu programmeerimine. Jaa nii ongi.
K: Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: Jah, olen kiill. Ained on piris huvitavad. Rasked, aga huvitav on ja ma ei kujutaks ette,

et ma midagi muud Opiks.
K: Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab toele?

V: Enne ei niinud OISst tagasisidet ikkagi. Selles mdttes ained on ikkagi erinevad. Et enne

motlesid, et jube raske on, siis tuleb vilja, et on ikkagi tehtav ja vastupidi.
K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V: Suhteliselt vdhene. Koolis oli meil ainult statistika, mis pdhines Ecxelil ja

andmeteanaliiiisil ja tabelite tegemisel. See on suhteliselt kdik. Programmeerimist ei olnud.
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K: Kas Sa ise ka uurisid iseseisvalt millegi kohta?
V: Mitte eriti.

l.0

K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Pdhiliselt ikkagi see, et see tundub tuleviku eriala. Nii vdi naa enamus tdokohtades sa
tootad niikuinii arvutitega. Et siis miks mitte valida juba selline eriala. Kuna mulle

reaalained meeldivad ka ja matemaatika, siis see on peamine pdhjus.

K: Kas Sul on tutvusringkonnas veel keegi inimene, kes tegutseb IT valdkonnas?

V: Jaa, mul tulid paar klassidde ITd oppima.

K: Aga kas Opetajas miski konkreetselt pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?
V: Eks ta ikka soovitas suhteliselt soojalt.

K: Millal see huvi tekkis?

V: Peamiselt 10puklassis. Siis kui hakkasingi ainekavasid uurima, et mida dppida.

K: Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle oppekava valikul?

V: Ma ei teagi. Ma kandideerisin tegelikult digusesse ka. Aga sinna ma ei saanud sisse. Ma
el saa Oelda, et see oli mul otseselt teine variant. Kuna mul 16puks ei jaddnud valikut, siis

valisingi selle. Tallinna peale motlesin suhteliselt vihe, Tartu oli prioriteet number tiks.

K: Aga kui Sa oleksid oigusesse ka sisse saanud, siis kumma sa arvad, et sa oleks

valinud?

V: Ma isegi ei tea. Kuna kumbki ei olnud niidelda varuvariant, siis ma oleksin pidanud

motlema.
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K: Okei. Kui palju modjutas Sinu Oppima tulekut iileiildine IT valdkonna

kajastamine?

V: Piris palju. Kuna ma kéisin avatud uste pdeval ja tildse promotakse seda péris palju igalt
poolt, siis ikka pani rohkem uurima. Kuna infot tuleb, siis loed ja hakkaski meeldima. Eks
téhtis on ka see, et t60joudu on puudu ja kdrged palgad on. Vorreldes digusega, siis seal
oleks see kindlasti vaga suur miinus olnud. Kuna t66j6udu on seal nii palju ja konkurents

on isegi tugevam. Juba niisama todlesaamiseks.
/.1
K: Kas Sinu arvates oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Ma arvan, et lisapraktikumidest piisab. Samas kui ma OOPi lisapraktikumis kéisin, siis
selle iilesehitus mulle viga ei meeldinud, see oli enne kontrolltsdd. Oppejoud kiis igaiihe
juures. Mulle meeldiks nédha, kuidas Oppejoud lahendab iilesannet, et ndha, kuidas tema
leiab ideid. See oleks minu meelest vahepeal parem. Kodus saan ma niivdi naa ise

lahendada. Mulle meeldiks just ndha, kuidas teine motleb.
l.1
K: Kuidas on Sinu arvates siiani opitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?

V: Teooriat on praegu ilmselgelt rohkem, aga eks see ole alguse asi ka. Ma arvan, et sellega
on tegelikult suhteliselt okei.

K: Aga, mille Sa liigitaksid praktilise poole alla?

V: Projektid. Néiteks matemaatikaiilesanded on pigem praktika, et ega seal vdga rohkem

praktilisemaks ei anna minna. Tegelikult loengute peale rohutakse tilukoolis rohkem.

l.1
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K: Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Olen rahul. Mulle meeldib, et see on suhteliselt mitmekesine. Kui vaadata matemaatika

Oppekava, siis neil ongi analiiiis iiks, kaks, kolm, neli. Aga meil on erinevamaid aineid.
/.1
K: Kui histi oled kursis IT valdkonnas to6tamise voimalustega?

V: Piris hésti tdnu Sissejuhatus informaatikasse ainele. Seal ikkagi kiisid kiilalised ja
radkisid oma t60st. Arvan, et niilid tean suhteliselt palju. Enne iilikooli ma nendega eriti

kursis polnud.
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Lisa 12. Intervjuu VI

Eemaldatud intervjueeritava soovil

Lisa 13. Intervjuu IX

Sugu: N

Kool: Jaan Poska Guimnaasium; reaalsuund

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V': Mitte védga palju. Ma alguses ei teadnudki, kas ma tulen informaatikat doppima. Ma {ipris
viimasel hetkel otsustasin ira selle. Ma kiisin TTU lahtiste uste péeval ja siis tekkis huvi.
Siis natuke uurisin ja teised ka natuke suunasid. Ode iitles, et mine ikka, et see on hea eriala

ja et alati leiab t66d. OISst ma uurisin viiga vihe juurde.
K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt dpitu sellele, mida Sa ootasid dpingutelt?

V: Ma arvan, et see lipris vastab. Natuke matemaatikat ja programmeerimist. Ma véga

rohkem ei oodanudki midagi.

K: Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: Jaa, olen rahul.

K: Kui palju see, mis Sa enne uurisid voi teadsid vastab téele?
V: Arvan, et vastab kiill.

K: Mis infot Sa selle vihese uurimise pohjal said?

V: Ma ei miletagi enam, see oli kaua aega tagasi. Ma vaatasin natuke Oppekava, et mis

ained on.
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K: Miline oli Sinu kokkupuude ITga enne iilikooli astumist?

V: Koolis oli arvutidpetus, kus oli Excel ja sellised asjad. Aga programmeerinud ma varem

polnud.

K: Selge. Kui palju on sellest, mis Sa koolis oppisid siiamaani 6pingutes kasu olnud?
V: Eriti pole olnud, sest mul oli see tavaline arvutidpetus.

K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: See, et ma kiisin TTU avatud uste pdeval ja mul iihel sdbrannal tekkis ka huvi selle

vastu. Kui mulle réégiti sellest, siis tundus huvitav.

K: Millal see huvi tekkis?

V: Avatud uste paev oli viimase kooliaasta mértsis vist.

K: Mis sai Sinu jaoks otsustavaks selle 0ppekava valikul?

V: Ikkagi see, et teised soovitasid mulle seda. Ma ise mdtlesin vahepeal fiisioteraapiale.
K: Aga miks otsustasid just Tartu kasuks?

V: Mul on hea, et mul elab tddi siin. Koolis on hea kéia. Ja ma olen Tartuga tuttavam kui

Tallinnaga.
K: Kui palju mojutas Sinu 6ppima tulekut iileiildine IT valdkonna kajastamine?

V: See ka ikka mojutas. Voib-olla ma olen selline, kellele meeldib arvutitega tegeleda. See

ka natuke ikka, et vihemalt on koguaeg mingi t66koht olemas, et leiab ikka t66d.

K: Kas Sul enne iilikooli tulemist oli ka aimdus, mis ameteid olemas on?

V: Natuke voib-olla oli, et nditeks programmeerija amet on olemas.
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K: Kuidas on Sinu arvates siiani opitus praktika ja teooria omavahel tasakaalus?

V: On kiill tasakaalus, et saab ikka praktikat ka. Mitte ainult, et me kuulame ja kuulame.

Ma arvan, et need on lipris vordselt. Voib-olla fiiiisikas on teooriat natuke rohkem.
/.1

K: Kuidas oled rahul 6ppekava valikuga?

V: Olen rahul. Mulle meeldib, et matemaatikat on. Ja see on ka hea, et me erinevaid
programmeerimiskeeli dpime. Fiiiisika on see, millega ma ei ole rahul eriti, mulle ei istu
see. Oppejdud ainult rifigib ja risigib. Kui ta teeb neid iilesandeid, siis ma vahepeal ei saa
nagu aru. Vahepeal ta kiisib ka, et kas te ikka teate seda ja siis osad vdi suurem osa ei tea ja

ta litleb selle peale, aa okei siis. Ta ei seleta dra seda.

l.0
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Lisa 14. Intervjuu X

Sugu: N

Kool: Noarootsi Giimnaasium; humanitaarsuunaga klass.

K: Kui palju Sa uurisid oppekava kohta enne 6ppima tulekut?

V: Piris korralikult, sest ma kaalusin Tallinnat ja Tartut. Vaatasin OISst ja kiisisin nou.
Kiisisin neilt, kes praegu Tallinnas opivad ja ka iihelt tuttavalt, kes varem Tartus dppis, aga
ta tuli dra. See kes Tartus Oppis riikis, et talle meeldis ja tema arust oli hea. Utles ka, et
Tallinnas on praktikat tdendolisemalt rohkem ja, et Tartus on teooriat rohkem. Ma uurisin

ka dppekava iseseisvalt.
K: Kuidas vastab praeguseks reaalselt opitu sellele, mida Sa ootasid 6pingutelt?

V': Ma lootsin, et praktilist osa, programeerimist ja kdike seda on natuke rohkem. Aga ma
olin arvestanud sellega, et tdendoliselt ei ole. Ma arvasin, et on raskem. Tegelikult koormus
ei ole iildse nii suur kui ma alguses arvasin. Matemaatikat on rohkem, viga palju. Ma
tegelikult arvestasin ka sellega, aga ma natuke lootsin, et on kergem, et ei ole nii hull nagu

tundus, aga algebra ja kdik muu.

K: Kas Sa oled siiani rahul 6pitavaga?

V: Jaa.

K: On miskit, mis ei meeldi?

V: Ei litleks praegu.

K: Kui palju see, mis Sa enne uurisid vastab téele?

V: Ikka enamus. Ma ei ole veel mirganud, et oleks tunnet, et mulle valetati. OISi kaudu

lugedes on see, et sa pole 100% kindel, mida need asjad ikkagi tdhendavad ja sa lihtsalt
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eeldad, mis seal voiks olla. Kuna ma mingit nimekirja ei teinud asjadest, mis ma voiks sealt

saada, siis ma ei ole veel pettunud milleski.
K: Miline oli Sinu kokkupuude I'Tga enne iilikooli astumist?

V': Viga suur ta ei olnud. Ma olin arvutitega vordlemisi osav. Olin veebilehti kokku pannud
ja mingeid selliseid viikseid parandust6id teinud, et raha saada, aga programmeerimise

kohapealt mul ei olnud mingeid kogemusi. Koolis oli PowerPoint ja Word ainult.
K: Aga kodulehtede tegemise jaoks uurisid iseseivalt?

V: Jaa iseseivalt. Ja mul oli ka tuttav kodukohas, kes tegeles sellega ja teenis raha. Ja siis

ma monikord aitasin teda.
K: Kas temas miski dratas huvi IT valdkonna vastu?

V. Voib-olla toesti, et.. Mulle meeldis nokitseda nende veebilehtede kallal rahulikult,
omaette teed midagi. See sobis mulle. Ja kui ma eriala vahetasin, siis ma mdtlesin, et see
voiks see olla. Tema pole kunagi koolis kdinud dppimas midagi, ta ise teeb ja omaette
pimedas nurgas tekitab programme ja asju. Tema iitles niipalju, et Oppima void minna,
paber vdib-olla annab ka juurde, aga oluline on, et ise tegeleksid sellega piisavalt. See

annab voib-olla isegi natuke rohkem kui moned loengud.
/.1
K: Mis pani Sind huvi tundma IT valdkonna vastu?

V: Vadib-olla just mu tuttavad. See, et ma tundsin ennast hésti seda tehes. Toid on IT
valdkonnas piisavalt, et on ikka lootust saada kuhugile to6le. Praktika on minu jaoks
oluline, ma ei saa ainult teooriat Oppida. Paljudes ainetes on nii, et sa ise teed vdga vihe

nditeks katseid ja tegeled nendega.
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K: Millal see huvi tekkis?

V: Eelmine aasta. Ma koigepealt Oppisin arstiks ja see ei sobinud mulle viga hidsti. Ma
joudsin Oppida iihe semestri. Votsin koolist kuus kuud vabaks, kdisin Soomes t66l ja siis

ma motlesin oma elu ja otsuste lile tosiselt jargi.
K: Aga kuidas Sa kodulehtede tegemise juurde sattusid?

V: Ma sattusin sinna nii, et ma olin just kiimnendasse klassi ldinud. Mu sdber tegeles
kodulehtedega ja kiisis, et ega ma pole huvitatud lisaraha teenimisest. Olid sellised lihtsad
asjad, et andmesisestused. Ta nditas mulle ette, mis ma pean tegema ja siis ma tegin néiteks
iihte asja korduvalt. Sealt see arenes edasi. Mingil ajal glimnaasiumis me kéisime isegi
voistlustel, nditeks Kirjandusraalil, kus tuli midagi kokku panna. Aga siis kasutasime
rohkem mingeid programme. Niimoodi ta ldks. Mul tegelikult juba siis oli mdte, et aga
voiks dkki ITd Oppima minna. Alguses ma tahtsin minna digusteadust Oppima. Siis ma
uurisin diguse kohta rohkem ja sain sisse. Sinna ma olin juba valmis minema. Mulle ei
meeldinud, et seal on koik véga kuiv. Tahtsin praktilist poolt ja samas sel hetkel ma ei

tahtnud koguaega arvuti taga olla. Niimoodi ma kdikusingi kuni ma léksin arsti dppima.
K: Mis oli Sinu jaoks otsustavaks selle 6ppekava valikul?

V: Tartusse ma tulin informaatikat selleparast 6ppima, et ma olin siin varem olnud. Mul oli
siin elamiskoht ja tuttavad-sobrad olemas. Ja mul on vidhem vdimalust kodus kéia.
Tallinnas oli just see, et elamine oleks seal kallis, et ma oleksin hakanud tihedamini kodus
kédima. Bussisdit juba ldheks viga kalliks ja ma ei usu, et ma véga palju saaks midagi
saavutatud, kui ma igapédev soidan kaks tundi edasi-tagasi ja olen kodus koguaeg. See ei
sobinud mulle. Ja siin mulle meeldiski, et on rohkem aineid, mida saab votta vaba- ja

valikainetena.
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K: Aga mis Sind vahepeal tootades suunas informaatika peale motlema?

V: Siis oligi see, et ma tegin védga sellist flilisilist t66d. Siis ma ei puutunud arvutitega
peaaegu iildse kokku. Mingi hetk ldksin administraatori peale timber. Seal olid vanemad
inimesed, kes vdga osavad ei olnud selle asjaga. Isegi Exceli tabelitega tekkis vahepeal
probleeme. Kodustega rdidkisin hiljem, et miks ma ei ole ldinud IT peale kui ma tiikk aega
olin selliseid véikseid asju teinud, dkki mulle siiski sobiks. Siis ma iitlesin, et ma juba
motlen sellele, aga ma polnud kindel. Ja kui valikuks ldks, votsin nimekirja lahti ja
motlesin, et midagi ju voiks proovida. Et ei ole pettunud olnud ja kdik sobib. Mul on isegi

hea meel.
K: Kui palju mdjutas Sinu 6ppima tulekut iileiildine IT valdkonna kajastamine?

V: Ma arvan, et histi. Utleme nii, et IT-alased inimesed teenivad raha ja eks see mingil
maiiral ikka mdjutab valikut. Eks see kallutab natuke selles suunas, et kui uudistes oleks

olnud, et ITs pole inimesi vaja, siis vdib-0lla ma poleks selle peale niimoodi vaadanud.
l.1
K: Okei. Kas oleks oppeinate omandamisel vaja mingisugust tugiopet?

V: Lisapraktikume on. Diskreetses matemaatikas ma kéisin nendes. Suures plaanid nad
tulid kasulikuks. Seal saad sa ikkagi ise kiisida seda, mis sul on vaja teada, ilma et sa

segaksid teiste praktikumi. Ma arvan, et nad vdiksid ju tiitsa olla.
/.1

K: Selge. Kuidas on Sinu arvates siiani Opitus praktika ja teooria omavahel

tasakaalus?

V: Utleme, et 20% praktikat ja 80% teooriat. Kui ma arvestan kdik matemaatika ja kdik

siukse sisse.
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K: Mille Sa praktika alla liigitad?

V: Ma vdtsin arvuti riistvara praktikumi, oli tditsa huvitav. Programeerimise praktikumid.
Andmebaaside praktikum. No sellised, kus sa reaalselt ehitad midagi iiles. Ma fiilisika

tilesandeid ei loeks viga praktikaks 1T-valdkonnas.
/.1
K: Kuidas oled rahul oppekava valikuga?

V: Viga rahul. Ma nden nagu.. kui ma Oppisin arstiks, siis sa Oppisid hésti hésti palju, kogu
aeg. Sa ei ndinud midagi otseselt toimumas vdi juhtumas. Ja see kauge-kauge tulevik oli
niiii kaugel. See viis motivatsiooni hédsti maha. Siin mulle meeldib, et sa pidevalt midagi

ikkagi saavutad. Ja sa nded seda, et see toimib. See on enedehinnangule péris hea.
/.1
K: Kui histi oled kursis IT valdkonnas tootamise voimalustega?

V: Ega ma tegelikult viga viga hésti kursis pole. Mul on natuke vara ka rihtida nende koigi
poole. Aga ma umbes ikka tean. Sissejuhatus informaatikasse aines tutvustati neid.
Kindlasti need teadmised voiksid paremad olla. Enne dppima tulekut oli mingi iilevaade ka

ikka olemas.
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