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Sotsiaalmajandusliku staatuse moju keelelisele arengule arengulise keelepuudega ja

eakohase arenguga Eesti koolieelikutel

Kokkuvote

Kéesoleva uurimistdd eesmérgiks on emakeelena eesti keelt konelevate eakohase arenguga
(EKA) ja arengulise keelepuudega (AKP) laste SMS vordlemine ning AKP laste
sotsiaalmajandusliku staatuse (SMS) ning konetesti skooride vaheliste seoste uurimine.
Uuringus osalesid eelkooliealised lapsed (21 AKP ja 25 EKA). Perekondade SMS néitajatest
vaadeldi ldbivalt ema ja isa haridustaset ning pere igakuist keskmist netosissetulekut. Laste
keelelise arengu hindamiseks viidi 1dbi 5-6-aastastele lastele mdeldud standardiseeritud
kOnetest.

Koigi SMS néitajate puhul leiti AKP ja EKA gruppide vahel statistiliselt oluline erinevus:
ema ja isa haridustaseme nditel keskmine erinevus, pere sissetuleku nditel madal kuni
keskmine erinevus. Nii vanemate haridustaseme kui ka sissetuleku puhul oli AKP grupi
keskmine madalam kui EKA grupi puhul. AKP grupi keeletestide skooride ja SMS vahel
taheldati koigi kolme SMS nditaja puhul statistiliselt olulist korrelatsiooni, mis oli ema
haridustaseme puhul mdddukas ning isa haridustaseme ja igakuise netosissetuleku puhul nork

kuni moodukas.

Mdrksonad: arenguline keelepuue, sotsiaalmajanduslik staatus, koolieelikud, keeleline areng,

kdne areng, konetest
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Socioeconomic status and language development in Estonian preschoolers with typical

development and developmental language disorder

Abstract

The aim of the current study was to compare the socio-economic status (SES) of
Estonian-speaking children with typical development (TD) and developmental language
disorder (DLD), as well as to investigate the relationships between the SES and speech test
scores of DLD children. In total, 46 preschoolers participated in the study (21 DLD, 25 TD).
From SES indicators, maternal and paternal education and the family’s monthly average net
income were examined. To assess the children's language development, a standardized speech
test designed for 5-6-year-olds was conducted.

For all SES indicators, results indicated statistically significant differences between the DLD
and TD groups: a moderate difference as to both parents’ education level and low to
moderate difference in case of family income. In terms of all SES indicators, the average of
the DLD group was lower than the TD group. A statistically significant correlation was found
between the DLD group’s language test scores and all three SES indicators, indicating a
moderate correlation for maternal education level and weak to moderate correlation for

paternal education and monthly income.

Keywords: developmental language disorder, socio-economic status, preschoolers, language

development, speech and language test
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Sotsiaalmajandusliku staatuse moju keelelisele arengule arengulise keelepuudega ja

eakohase arenguga Eesti koolieelikutel

Heal tasemel emakeele omandamine eelkoolieas on oluline, sest keel mingib olulist
rolli motlemisprotsesside kujunemisel, suhete loomisel ja hoidmisel (Gillam et al., 2021) ning
mojutab akadeemilist toimetulekut (Catts et al., 2005). Lisaks lapse enda voimekusest
tulenevatele teguritele mojutab keelelist arengut ka kasvukeskkond. Niiteks on téheldatud, et
madala sotsiaalmajandusliku staatusega (SMS) perede lapsed on oluliselt kesisemate keele- ja
kirjaoskuste ning -teadmistega kui eakaaslased kdrgema SMS-ga peredest (Hoft, 2006;
Neumann, 2016). Madala SMS mdjust keelelisele arengule on ohustatud ka arengulise
keelepuudega (AKP) lapsed (Neumann, 2016). Nendel lastel esinevad siistemaatilised
raskused erinevate keelevaldkondade omandamisega ja nende levimus eelkooliealiste hulgas
on vordlemisi suur: 7,4% (Tomblin et al., 1997). SMS moju keelelisele arengule on palju
uuritud inglise keeleruumis ning Eestis on seda eakohase keelelise arenguga (EKA) laste

puhul vaadelnud Tulviste ja Tamm (2019). Andmed aga puuduvad AKP laste kohta.

Arenguline keelepuue
Enamasti diagnoositakse AKP eelkooliealistel lastel, kuid ebatiiiipiline keeleline
areng ja mahajdamus kujunevad juba siinnist. Paljudel juhtudel jaib keeleline tase ndrgaks ka
taiskasvanueas (Leonard, 2014). AKP voib eelkooliealiste laste puhul viljenduda erinevatel
keeletasanditel: ekspressiivsel (st kone loomega seotud) ja/voi retseptiivsel (kone taju ja
madistmisega seotud), tdpsemalt nditeks uute sdnade dppimisel, lausete loomisel, vestlemisel
ja korralduste mdistmisel (National Institute on Deafness and Other Communication
Disorders, 2022; NIDCD). Hilisemas eas vdivad ilmneda raskused muuhulgas kujundliku
kone moistmisel, digete sonade leidmisel ja keerukate lausete moodustamisel (NIDCD,
2022). On oluline vélja tuua, et AKP riihma siimptomaatikat iseloomustab korge
heterogeensus.
AKP niol tegemist multifaktoriaalse puudega, mille kujunemist mojutab
kombinatsioon nii geneetilistest kui ka keskkondlikest faktoritest (Leonard, 2014).
Bishop et al. (2017) on vilja toonud jargmised AKP diagnostilised kriteeriumid:
1) Keelelised probleemid kestavad kuni 6-12 eluaastani ning kauem ning mojutavad
oluliselt igapdevast suhtlemist ja haridusalast arengut.
2) Diagnoosile viitavad tunnused varieeruvad soltuvalt lapse vanusest, aga tildised

keeleprobleemid, mis mdjutavad erinevaid oskusi, on suure tdendosusega piisivad.
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3) Mitmekeelsetel lastel, kelle emakeel erineb nende elukeskkonnas riédgitavast keelest,
voivad keelelised raskused tuleneda vihesest kokkupuutest kohaliku keelega. Seda ei
tarvitse kdsitleda keelepuudena, kuniks pole teada, et lapsel ei ole eakohaseid oskusi
itheski keeles.

4) Selle asemel, et kasutada vilistavaid kriteeriumit puude diagnoosimiseks, vaadeldakse
eraldi riskitegureid, eristavaid tegureid ja kaasuvaid tegureid. Riskitegurid on
bioloogilised vdi keskkondlikud faktorid (nt vanema lithike haridustee, AKP ja/voi
diisleksia esinemine perekonnas), mida statistiliselt seostatakse AKP-ga, kusjuures
pOhjuslik seos on ebaselge voi puudulik. Eristavad tegurid on biomeditsiinilised (nt
autismispektri hiire, tserebraalparaliiiis ja lokaalne ajukahjustus) mille puhul
véljendub keelepuue osana keerulisemast kahjustuste mustrist. Kaasuvad tegurid on
kognitiivsed, sensomotoorsed voi kditumuslikud hdired (nt aktiivsus-tdhelepanuhdire,
arenguline diisleksia), mis voivad AKP kujunemist mdjutada, kuid mille puhul on
pohjuslik seos AKP-ga ebaselge.

5) AKP diagnoosi voib esineda nii korge kui ka madala mitteverbaalse voimekusega

lastel.

Sotsiaalmajanduslik staatus

Sotsiaalmajanduslik staatus (SMS) kirjeldab iiksikisiku voi perekonna suhtelist
positsiooni ja kuuluvust iihiskonnas. Seda iseloomustab kombinatsioon paljudest
sotsiaaldemograafilistest (sugu, vanus, perekonnaseis, rahvus, elukoht jm) ning
sotsiaalmajanduslikest (haridus, to6hdive staatus, tooala, sissetulek) nditajatest (Hatch et al.,
2011). Coleman (1988) on defineerinud SMS-i kolme pohilise komponendi kaudu:
majanduslik kapital, inimkapital ja sotsiaalne kapital. See definitsioon on mdjutanud mitmeid
laste keelelist arengut késitlevaid toid (Kiitt, 2015). Seejuures seisneb majanduslik kapital
materiaalsetes ressurssides: riided, majapidamine, toit jms, mille kéttesaadavus sdltub
rahalistest ressurssidest. Inimkapital avaldub mittemateriaalsetes ressurssides nagu teadmised
ja oskused. Sotsiaalset kapitali defineerib Coleman (1988) loovate mehhanismide kaudu,
milleks on vastastikuse kasulikkuse kohustus, usaldus ja sotsiaalne norm. Erinevate
definitsioonide (Bourdieu, 1986; Coleman, 1994; Lin, 2001; Perna & Titus, 2005) tildistusena
aga kasitletakse sotsiaalset kapitali kui eelist, mille inimene saab tdnu oma asukohale teatud

suhete vorgustikus (Lukk, 2008).
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Sotsiaalmajandusliku staatuse seos kone arenguga

Keskkonnal ja varases lapseeas kogetul voib olla pikaaegne mdju dppimisele
(sealhulgas lingyvistilistele, kognitiivsetele ja sotsiaal-emotsionaalsetele oskustele),
kaitumisele ja tervisele (Shonkoff et al., 2012). Kdne arengu kontekstis on tdheldatud, et
madala SMS-ga perede lapsed on oluliselt kesisemate keele- ja kirjaoskuste ning
-teadmistega kui kdrgema SMS-ga eakaaslased (Neumann, 2016; Rowe, 2018).

Pace et al. (2017) on oma t66s vélja pakkunud kolm valdkonda, milles SMS lapse
kone arengut mdjutab: (1) lapse iseloomuomadused (nt sotsiaal-emotsionaalsed oskused,
tdidesaatvad funktsioonid); (2) vanema-lapse vastastikune suhtlus; (3) 0ppematerjalide
kittesaadavus koduses keskkonnas. Need saab vastavalt teisendada Colemani
komponentideks: lapse iseloomuomadused kui inimkapital, vanema-lapse suhtlus kui
sotsiaalne kapital ning dppematerjalide kéttesaadavus kui majanduslik kapital.

Kiitt (2015) toob oma t60s vilja, et SMS-e arvesse votmine keelelise arengu puhul
juhindub arvamusest, et arengut kujundavad erinevad kogemused ja kdrgema SMS-ga
peredel on paremad ressursid tagamaks lapsele keelelist arengut toetav keskkond. On leitud,
et korgema haridustasemega vanemad kipuvad rohkem oma laste verbaalset suhtlust
soodustama ning nendega riddkima kui madalama haridustasemega vanemad, kes
keskenduvad tihti laste kéditumise kontrollimisele (Hoff, 2003).

Ka arengulise keelepuude kulgu ja raskusastet on seostatud pere SMS-ga (Gillam et
al., 2021). AKP on osadel juhtudel périlik (Lewis et al., 1992; Bishop et al., 1995). Tulenevalt
sellest voivad ka AKP diagnoosiga laste vanema(te) keelelised oskused olla kesised, mis
omakorda voOib tingida pere madala SMS-i. Naiteks vOib vanema(te) haridustee jiéida
liihikeseks, pere madala sissetuleku tottu pole lapsele kittesaadavad keelelist arengut
toetavad materjalid (nt raamatud) ning vanema enda suhtlus- ja keelelised oskused ei toeta

lapse arengut.

Sotsiaalmajandusliku staatuse uurimine

Pohiolemuselt on sotsiaalmajanduslik staatus ithendmuutuja (compound variable),
mis koosneb harilikult haridustasemest, ameti prestiizist ja sissetulekust (Hoff, 2006). SMS
uurimisel on oluliseks mottekohaks, kas kasutada mitmest néitajast koosnevat liitmuutujat voi
vaadelda nditajaid eraldi, ning see sdltub eelkdige konkreetse uurimuse eesméirkidest. Sageli
on SMS-i hinnatud vaid iihe néitaja kaudu, milleks on kdige sagedamini vanemate, aga

isedranis ema haridus (Kiitt, 2015; Hoft, 2006). Ema haridust ja sotsiaalmajanduslikku
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staatust kdne arengu ning arengulise keelepuude kontekstis on varem uurinud Lara-Diaz et al.
(2021), seejuures leiti ema haridustaseme puhul EKA ja AKP gruppide vahel suur erinevus.
Ema haridustaseme kui muutuja valikut on pdhjendatud ka andmete kogumise lihtsuse
ja informatsiooni usaldusvéérsusega: nditeks sissetuleku kohta vdidakse vastumeelsemalt
infot jagada voi ei pruugita selles osas tdiesti toeseid vastuseid anda, samas haridustase
mirgitakse suurema tdeniosusega digesti. Uhtlasi on haridustase kui niitaja ajas oluliselt
stabiilsem kui néiteks sissetulek voi tookoht. Ka vanemate kditumine on rohkem mojutatud

just haridustasemest kui sissetulekust voi todkohast (Hoff et al., 2012).

Kiesolev uurimistoo

Kéesoleva t006 eesmirgiks on uurida, milline on arengulise keelepuudega laste
sotsiaalmajanduslik staatus vorreldes eakohase arenguga laste perede sotsiaalmajandusliku
staatusega, kuivord seda pole varem Eestis teadaolevat uuritud. Lisaks soovib autor vaadelda
seoseid pere sotsiaalmajandusliku staatuse ning arengulise keelepuudega laste kone arengu
vahel. T66d suunavad uurimiskiisimused on jargmised:

1. Kas AKP (arengulise keelepuude) rithma perede sotsiaalmajanduslik staatus (SMS)
erineb EKA (eakohase keelelise arenguga) riihma perede sotsiaalmajanduslikust
staatusest (vanemate haridustaseme ja pere igakuise netosissetuleku néitel)?

2. Milline seos esineb AKP rithma laste konetesti skooride ja perede
sotsiaalmajandusliku staatuse vahel (vanemate haridustaseme ning igakuise keskmise

netosissetuleku nditel)?

Esimeseks piistitatud hiipoteesiks on, et nii vanemate haridustase kui ka pere igakuine
netosissetulek on AKP riihma puhul madalam kui EKA riihma puhul. AKP seost pere
SMS-ga on tiheldatud ka varem (Gillam et al., 2021) ning on leitud olulisi erinevusi nditeks
ema haridustaseme ning perepoolse toetuse puhul AKP ja EKA lapsi vorreldes (Lara-Diaz et
al, 2021).

Teiseks hiipoteesiks on, et kummagi sotsiaalmajandusliku staatuse niitaja (vanema
haridustase ning pere igakuine netosissetulek) ja AKP laste kdnetesti tulemuste vahel esineb
positiivne mdddukas kuni tugev korrelatsioon; mida madalam on SMS néitaja, seda madalam
on konetesti skoor. Analoogsele seosele on oma tdddes viidanud Neumann (2016) ja Rowe

(2018), seda kiill eakohase kdne arenguga laste puhul.
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Meetod
Valimi moodustamine

Katseisikuteks olid kaks riihma eesti keelt konelevaid koolieelikuid vanuses 4 a ja 6
kuud kuni 6 a ja 5 kuud. Esimene uuringugrupp koosnes 25 EKA ning teine 25 AKP lapsest,
kummagi grupi sooline jaotuvus oli 14 poissi ja 11 tiidrukut. Vilistavad kriteeriumid mdlema
uuringuriihma puhul olid intellekti- ja meelepuue, neuroloogiline ja psiihhiaatriline
diagnoos (va keelepuue), ja/véi mitmekeelne keelekeskkond.

Valim on kaasatud uuringusse, mida finantseeritakse projektiga PRG1151 ,,Tédhelepanueelne
informatsioonitddtlus ajus: seosed seisundite, pilisitunnuste ja kditumisega*
(01.01.2021-31.12.2025).

Antud uurimist6o valimist jaeti molemast grupist vélja lapsed, kelle vanemad jatsid
vastamata SMS-ga seotud kiisimustele voi kelle kasvatajaks on moni muu pereliige. Seega
koosnes 10plik valim 46 katseisikust: EKA riihmas 25 last, sh 11 tiidrukut ja 14 poissi ning
AKP rithmas 21 last, sh 9 tiidrukut ja 12 poissi.

Eakohase arenguga lapsed leiti koostoos lasteaedadega, kes edastasid uuringu kutsed
lapsevanematele. Katsest huvitatud vanemad vdtsid ise uurijaga ithendust. Uurija saatis
vanematele e-maili teel teadliku ndusoleku vormi (Lisa A), milles oli kirjas tdpne uuringu
kiik. Vormi I6pus andis vanem kirjaliku ndusoleku kasutada lapse andmeid uuringus.

Arengulise keelepuudega lapsed leiti koostdds Tartu Ulikooli Kliinikumi lastekliiniku
uurimismeeskonnaga. Lasteneuroloogi, psithholoogi ja logopeedi abiga tuvastati valimisse
sobivad lapsed. Analoogselt EKA riihmaga votsid ka AKP riihma osalemissooviga vanemad
uurijaga ise iihendust. Seejérel tutvusid vanemad teadliku ndusoleku vormiga ning andsid
kirjaliku nousoleku lapse andmete kasutamiseks nagu ka EKA rithma puhul. Lisaks otsiti
AKP lapsi tasandusrithmadest lasteaia logopeedi abiga. Lapsevanema huvi korral suunati nad
perearsti vastuvdtule, kes viljastas saatekirja kompleksuuringuks TUK lastekliinikus, seejirel

jargnes kdnealuses uuringus osalemine.

Psithhomeetrilised testid

Koik potentsiaalsed katseisikud 14bisid enne uuringut psithhomeetrilised testid, et
vilja soeluda lapsed, kes vastavad valimi kriteeriumitele ning kaardistada laste keeleline ja
vaimne voimekus. Lastega viidi 1dbi jargmised testid:

1) 5-6-aastaste laste konetest (valitud tilesanded) (Padrik et al., 2013).
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2) WPPSI-IV UK versioon koolieelikute ja algkooli laste intelligentsuse
skaalast (Wechsler, 1989); mitteverbaalset voimekust modtvad iilesanded.

3) Token test (McGhee et al., 2007).
Kéesolevas uurimistoos kasutatakse uuringu-eelsetest psithhomeetrilistest testidest iiksnes
5-6-aastaste laste konetestide koondskooride andmeid, mis esitatakse skaleeritud kujul.
Skaleeritud skoori leidmiseks arvutati vilja 1-4 standardhédlbe véartused 1dhtuvalt keskmisest
punktisummast ja anti nendele toorskoori vairtustele skaleeritud véértused vahemikus 0-8
punkti. Seejérel vaadeldi, mitme standardhélbe vorra erineb lapse toorskoor ning selle jérgi
madrati talle iga lilesande kohta skaleeritud skoor. Koondskooriks oli kdikide tehtud

ulesannete skaleeritud skooride summa.

5-6-a laste konetest
Konetest hindab 5-6-aastase lapse kdne loomet ja mdistmist. Testi koondskoor

voimaldab tuvastada riskiriihma lapsed, kelle kone areng ei ole eakohane mitmes erinevas
valdkonnas: hddldamine, sonavara, grammatika (Padrik et al., 2013).
Testist valiti uurimiseks vaid osa tlilesandeid, mis eristavad alakonet eakohasest kdne arengust
ja keskenduvad kone tajule ning moistmisele:

1) téiskasvanu héddlduse digsuse midramine;

2) nimisOna tiivevariantide ja osastava kdande I6puvariantide kasutamine;

3) lausete jdrelekordamine;

4) vilteridade jirelekordamine;

5) terviku osade nimetamine;

6) poOimlausete mdistmine;

7) poordkonstruktsioonide moistmine.

Konetesti protseduur

EKA riihmas viis 5-6 aastaste laste kdnetestid 1dbi doktorant Liis Themas. AKP
rithmas tegid seda TUK lastekliiniku uurimismeeskonna logopeedid. Ulesanded esitati
katseisikutele vastavalt testi protokollile. Vajadusel motiveeris testija last iilesandeid 16pule
viima ja/voi vdimaldas talle pause. Testi sooritamise 10ppedes said koik lapsed valida endale

meenc.
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Lastevanemate kiisimustik

Uuringus osalevate laste vanemad tiitsid kiisimustiku, mille eesmérgiks on tuvastada
keskkondlikke faktoreid, mis vdivad mojutada katseisikute keelelist arengut.
Kiisimus koostati Lime Survey keskkonnas ning vanemad tiitsid selle arvutis.
Kiisimustik koosneb viiest osast, mis puudutasid lapse perekonda, igapdevast kdnekeskkonda,
logopeedilist abi, keelepuude moju perekonnale ning lapse hooldaja emotsionaalset
enesetunnet. Arengulise keelepuudega laste vanemad téitsid kdik kiisimustiku osad.
Eakohase arenguga laste vanemad tiitsid liksnes esimese, teise ja viienda osa.

Kiisimustiku viimane osa on emotsionaalse enesetunde kiisimustik (EEK-2; Aluoja
et al. 1999). Ulejdanud osad on koostanud projekti autor Liis Themas ja tema doktoritdd
juhendajad (Pirtel Lippus, Marika Padrik, Kairi Kreegipuu). Antud uurimistods kasutatakse

kiisimustiku esimese ja teise osa kiisimusi, mis on seotud SMS-ga (Lisa B).

Kiisimused SMS kohta

SMS-ga seotud kiisimused uurivad perekonna igakuise netosissetuleku, molema
vanema omandatud hariduse ning vanemate todle ja/voi dppimisele kuluva aja kohta.
Uurimistdos késitletakse vanemate haridustaset ning perekonna igakuist netosissetulekut
puudutavaid kiisimusi. Andmeanaliiiisi e kaasata kiisimust vanemate todle ja/voi Oppimisele
kuluva aja kohta, sest seda ei saa iiheseltmdistetavalt ameti prestiiziks kui eraldiseisvaks SMS
nditajaks tolgendada. Kiisimustikus tuli valida ajavahemik, mille mahus lapsevanem pievas
t00 voi Oppimisega tegeleb (nt ,,0-10 h*, ,,10-20 h*, ,,20-30 h* jne), kuid see ei anna
tegelikku infot todalase prestiizi kohta: nt 30-tunnine nadalane todaeg voib iseloomustada nii

madala kui ka vdga korge prestiiziga ametit.

Vanemate haridustase
Haridustaseme kiisimusele vastates sai vanem valida iihe jargnevatest vastustest:
,»pohiharidus®, , kutseharidus®, , keskharidus®, , kdrgharidus. Analoogne valik oli antud ka
teise vanema kohta. Antud uurimist66 andmeanaliiiisiks konverteeriti vastused skaalale 1-4.
Ehkki Eesti haridussiisteemis saab kutseharidust omandada nii pohi- kui ka
keskhariduse baasil, ei kogutud kiisimustikus selle kohta tépsustavat infot. Antud t60s

kasitleti kutseharidust keskharidusest madalama haridustasemena, sest valdav enamik
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(76,8%) Eesti kutsedppuritest omandab haridust just pohihariduse jérgselt (Statistikaamet,
2023).

Perekonna igakuine netosissetulek

Perekonna igakuise netosissetuleku kiisimuse puhul olid vastusevariantideks
vahemikud: ,,vihem kui 550 eurot®, ,,550-1200 eurot*, ,,1200-2500 eurot®, ,,2500-4000
eurot” ning ,,rohkem®, mis tolgendati vastavalt kui ,,viga madal®, ,,madal®, , keskmine*,
,korge* ja ,,vaga korge*. Antud uurimistd6 andmeanaliilisiks konventeeriti vastused skaalale

1-5.

Uurimistoo eetilised aspektid

Uuringu libiviimiseks on saadud kooskdlastus TU inimuuringute eetikakomiteelt.
Uuringus osalemine oli vabatahtlik. Lapsevanem/seaduslik esindaja andis selleks kirjaliku
ndusoleku, mille saab igas uuringu etapis tagasi votta. Kogu uuringu viéltel arvestatakse
osalejate ea, voimekuse ja erivajadusega (testid viiakse 1dbi ménguliselt, tehakse puhkepause,
lapsi motiveeritakse uuringute véltel sonalise kiitusega ja lilesannete sooritamise jargselt
meenega). Testimist on voimalik jétkata jargneval paeval.
Uuringus osaleb TUK lastekliiniku uurimismeeskond, sh kliiniline psiihholoog, logopeedid
ja lasteneuroloog. Andmeid toddeldakse anoniiiimselt ja kriipteeritult.
Hiljem on vanematel voimalik saada tagasisidet lapse sooritusele, kiisida lisakiisimusi voi
uuringus osalemisest loobuda, milleks edastatakse uuringu labiviija kontakt.
Uuringu kéigus kogutakse isiklikke andmeid laste kohta (nimi, slinniaeg, sugu, kéelisus,
emakeel, info neuroloogiliste ja/voi psithholoogiliste diagnooside osas). Uuringus kogutavad
andmed hoitakse lahus isikuandmetest.
Isiklikud andmeid séilitatakse kuni projekti loppemiseni (2025. a september), et kutsuda
osalejad jatkuuringusse ning neilt vajadusel lisainfot kiisida. Anontiiiimiseid toorandmeid
(valimi koostamiseks kogutud testide tulemused, iilesannete soorituse tulemused) hoitakse

avalikus repositooriumis tdhtajatult.

Statistiline analiiiis

Andmed sisestati programmi Microsoft Excel. Andmeanaliiiis viidi 1abi programmiga
JASP (versioon 0.19.2). T66s viid 14bi mitteparameetrilised Mann-Whitney U-testid (kuna
koikide testide puhul olid sdltuvad muutujad esitatud ordinaalskaalal) ning

korrelatsioonianaliiiis. Kdikide 1dbiviidud andmeanaliiliside olulisusnivooks voeti p = 0,05.
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Mann-Whitney U-testide efektisuurused (7) on esitatud astakute biseriaalsete

korrelatsioonidena (rank biserial correlations).

Autori panus

Antud uurimist66 autorina tutvusin olemasolevate andmetega ning viisin labi
teemakohase teaduskirjanduse analiitisi. Juhendaja abiga valisin vilja uuritava valdkonna ja
kitsama uurimisteema, teaduskirjanduse pdhjal sdnastasin uurimiskiisimused ning piistitasin
hiipoteesid. Kontrollisin sisestatud andmete digsust konetesti puhul. Viisin l&bi

andmeanaliiiisid ning kirjutasin uurimistoo.

Tulemused
Kirjeldav statistika
Tabel 1
EKA ja AKP gruppide sotsiaalmajanduslike nditajate hajuvus

SMS niitaja EKA AKP
Ema haridustase pohiharidus 0% 0%
kutseharidus 8% (2) 23,8% (5)
keskharidus 4% (1) 33,3% (7)
korgharidus 88% (22) 42,9% (9)
Isa haridustase pohiharidus 0% 33,3% (7)
kutseharidus 24% (6) 14,3% (3)
keskharidus 24% (6) 28,6% (6)
korgharidus 52% (13) 23,8% (5)
Sissetulek véga madal 0% 0%
(vihem kui 550 €)
madal (550-1200 €) 0% 14,3% (3)
keskmine (1200-2500 €) 24% (6) 38,1% (8)
korge (2500-4000 €) 52% (13) 42,8% (9)
vaga korge (rohkem) 24% (6) 4,8% (1)

Mirkus. EKA (N=25) - eakohase kdne arenguga laste grupp, AKP (N=21) - arengulise keelepuudega laste
grupp.
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SMS-i kirjeldavatest statistikutest ilmneb, et EKA grupi laste emade seas on
kdrghariduse omandanud 88%, kui AKP grupi puhul on see protsent iile poole vdiksem:
42,9%. Ule poole AKP grupi emadest on omandanud kutse- vdi keskhariduse (kokku 57,1%),
EKA grupi puhul on neid kokku 12%.

Isa haridustaseme puhul seisneb suurim erinevus pohiharidusega isade osakaalus:
EKA grupis on neid 0, kuid AKP grupis on kolmandik isadest pohiharidusega. Ka
korghariduse puhul esineb mérkimisvédrne vahe AKP ja EKA gruppide vordluses: EKA
grupi isadest on iile poolte (52%) omandanud korghariduse, AKP grupi puhul tiksnes 23,8%
ehk tile poole vihem.

Erinevusi kahe grupi vahel on ka sissetuleku andmete jaotuvuses: kui EKA grupi
perede igakuised keskmised netosissetulekud jaotuvad keskmise (1200-2500 €) kuni viga
korge (rohkem kui 4000 €) palga vahel, siis AKP grupi perede puhul jééb valdav osa
sissetulekutest madala (550-1200 €) kuni kdrge (2500-4000 €) palgavahemiku piiresse.

Tabel 2
EKA ja AKP gruppide sotsiaalmajanduslike nditajate kirjeldav statistika

Ema haridustase Isa haridustase Sissetulek Konetesti skoor
EKA AKP EKA AKP EKA AKP EKA AKP
Mediaan 4 3 4 3 4 3
Keskmine 35,5 20,5
SD 0,588 0,813 0,826 1,118 0,690 0,813 4,791 7,104
Miinimum 2 2 2 1 3 2 27 4
Maksimum 4 4 4 4 5 5 43 32

Markus. EKA (N=25) - eakohase kdne arenguga laste grupp, AKP (N=21) - arengulise keelepuudega laste
grupp, SD = standardhédlve. Konventeeritud véartused haridutaseme puhul: 1 = pdhiharidus, 2 = kutseharidus, 3
= keskharidus, 4 = korgharidus; sissetuleku puhul: 1 = viga madal, 2 = madal, 3 = keskmine, 4 = kdrge, 5 =

véaga korge.

Riihmade erinevused
Kontrollimaks esimest hiipoteesi, milleks oli, et nii vanemate haridustase kui ka pere
igakuine netosissetulek on AKP riihma puhul madalam kui EKA riihma puhul, kasutati

mitteparameetrilist Mann-Whitney U-testi, kuna sdltuvad muutujad (ema/isa haridustase,
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keskmine netosissetulek iihes kuus) olid kdikide testide puhul esitatud ordinaalskaalal.
Arvutati vilja SMS néitajate kirjeldavad statistikud.

Mitteparameetrilised testid niitasid kahe grupi (EKA ja AKP) vahel statistiliselt
olulisi erinevusi (p = 0,003; p = 0,014; p = 0,043). AKP grupis olid emade ja isade
haridustasemed (ema haridustase: r = 0,434, p = 0,003; isa haridustase: r = 0,408, p = 0,014)
ning keskmine sissetulek (r = 0,318, p = 0,043) madalamad kui EKA grupis (Tabel 3).

Tabel 3
EKA ja AKP gruppide vordlus sotsiaalmajanduslike nditajate loikes (Mann-Whitney U test)

U p r 95 % usaldusvahemik
madalam korgem
Ema 376,500 0,003 0,434 0,126 0,666
haridustase
Isa haridustase 369,500 0,014 0,408 0,094 0,648
Sissetulek 375,000 0,043 0,318 -0,009 0,584

Markus. U tahistab U testistatistikut, p statistilist olulisust, r efekti suurust (Rank-Biserial correlation).

Seosed keelise arenguga

Teine hiipotees viitis, et kummagi sotsiaalmajandusliku staatuse nditaja (vanema
haridustase ning pere igakuine netosissetulek) ja AKP laste kdnetesti tulemuste vahel esineb
positiivne mdddukas kuni tugev korrelatsioon; mida madalam on SMS néitaja, seda madalam
on konetesti skoor. Selle kontrollimiseks viidi 1dbi korrelatsioonianaliiiisid AKP rithma laste
konetesti skaleeritud koondtulemuste ning SMS néitajate (ema/isa haridustase, pere igakuine
netosissetulek) vahel. Kuna mdlemad SMS néitajad on esitatud ordinaalskaalal, siis kasutati
selleks Spearman’i rho-d.

Korrelatsioonianaliilisidest ndhtus, et AKP laste konetesti skoori ja
sotsiaalmajandusliku staatuse nditajate vahel on positiivne seos. Ema haridustase ja
koneskoori vahel ilmnes mdddukas seos (rho = 0,407, p = 0,005), samas kui isa haridustase
(rho = 0,301, p = 0,042) ja igakuine netosissetulek (rho = 0,328, p = 0,026) niitasid norka
kuni moddukat seost. Seejuures tuleb meeles pidada, et korrelatsioon ei ndita pohjuslikku

seost.
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Tabel 4

Korrelatsioonid sotsiaalmajanduslike nditajate ja AKP grupi laste konetesti tulemuste vahel

Ema haridustase Isa haridustase Sissetulek
Konetesti tulemus Spearmani rho 0,407 0,301 0,328
P 0,005 0,042 0,026
Arutelu

Antud t66 eesmairgiks oli uurida, mille poolest erineb arengulise keelepuudega laste
perede sotsiaalmajanduslik staatus eakohase keelelise arenguga laste perede
sotsiaalmajanduslikust staatusest ning tuvastada, milliseid seoseid esineb perede SMS
nditajate ja arengulise keelepuudega laste kone arengu vahel. Seda teemat ei ole varem
teadaolevalt just AKP laste puhul Eestis uuritud.

T66 esimene hiipotees, mis viitis, et nii vanemate haridustase kui ka pere igakuine
netosissetulek on AKP riihma puhul madalam kui EKA rithma puhul, leidis kinnitust. Nii
ema kui ka isa haridustaseme puhul esines keskmine gruppidevaheline erinevus, mis viitab
sellele, et AKP rithma vanemate haridustase osutus markimisvaarselt madalamaks kui EKA
riihma oma. Ema haridustaseme tulemus on kooskdlas Lara-Diaz et al. (2021) uuringuga, kus
leiti ema haridustaseme puhul gruppidevaheline suur erinevus. Isa haridutaset ei ole eraldi
nditajana keelepuude esinemise kontekstis vaadeldud. Nii ema kui ka isa haridustaseme
gruppidevahelise erinevuse voimalikke pohjuseid voib olla mitmeid. Néiteks ei pruugi
madalama haridustasemega vanematel olla piisavalt suhtlus- ja keelelisi oskuseid vdi hoopis
finantsilist ressurssi loomaks lapse keelelist arengut toetav keskkond, millele viitavad oma
toodes ka Hoff (2003) ja Kiitt (2015).

Kuna AKP puhul on tegemist multifaktoriaalse puudega, voib rolli mdngida ka AKP
parilikkuse aspekt. Seetdttu voib oletada, et ka AKP laste vanemate seas esineb arengulist
keelepuuet ning see on omakorda mdjutanud hariduse omandamist, mistdttu on haridustee
jdénud lihikeseks.

Lisaks eeltoodule vois EKA grupi vanemate kdrgem haridustase tingitud olla
tosiasjast, et korge SMS-ga inimesed vitavad suurema tdendosusega uuringutest osa kui

madala SMS-ga inimesed (Emery et al., 2023), mis vois tingida kdrgemad SMS-e néitajate
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tulemused. Seega ei pruugi olla EKA rithma SMS kuigi realistlik populatsiooni
representatsioon. Statistikaameti andmetel (2021) oli 37,1% tooealisi Eesti elanikke
omandanud korgeima haridustasemena korghariduse. Antud uuringu EKA rithmas oli
korghariduse omandanuid isasid 52% ja emasid 88%, mis on mérgatavalt suurem osakaal.

Pere igakuise netosissetuleku puhul esines antud t66 valimi néitel kahe grupi vahel
madal kuni keskmine erinevus, mis viitab sellele, et AKP rithma perede igakuine keskmine
netosissetulek oli madalam kui EKA riihma oma. Ehkki sissetuleku kui SMS niitajat on
varem uuritud liksnes laiema keelelise arengu kontekstis, on tulemused ndidanud, et madala
sissetulekuga perede laste keeleline tase on ndrgem kui korge sissetulekuga perede puhul (nt
laste kdnes lause keskmist pikkust vorreldes) (Hoft, 2006). Kui antud t66 tulemusi kdrvutada
laiemalt keelelist arengut kdsitlevate uurimuste leidudega, on tulemus ootuspérane.

Gruppidevahelist erinevust pere sissetuleku kontekstis voib pohjendada sellega, et
madalama sissetulekuga peredel v3ib olla vihem aega ning valmidust lapsega tegelemiseks,
kuna madalast sissetulekust tingitud majanduslik ebakindlus ja stress kurnavad vanema
energiat. Samuti voib oletada, et madala sissetulekuga peredel olla vihem rahalisi vahendeid
keelelist arengut toetavate materjalide (raamatute, miangude) soetamiseks ning lapse arengut
toetavate kogemuste voimaldamiseks (nt teatris voi teemapargis kdik). Samas ei sisaldunud
antud t60 valimis iihtegi viga madala sissetulekuga perekonda, kelle puhul oleks vordlus
korgemate sissetulekuvahemikega kdnekam.

Uurimistdo teise hiipoteesi puhul, mis viitis, et SMS néitajate ja AKP laste konetesti
tulemuste vahel esineb positiivne tugev korrelatsioon, leiti tulemuste pohjal oodatust ndrgem
seos. Ema haridustaseme ja AKP laste konetesti skoori vahel leiti mdddukas korrelatsioon.
Nii isa haridustaseme kui ka pere sissetuleku ja AKP laste konetesti skoori puhul esines ndrk
kuni moddukas korrelatsioon. Korrelatsiooni suund on kdikide SMS néitajate puhul
ootuspdrane ning kooskdlas teaduskirjandusega, mille seas leidub hulganisti nditeid SMS ja
lapse keelelise arengu omavahelisest samasuunalisest seosest. Samas tuuakse vilja, et mitmed
lddne kultuuriruumis 1dbi viidud lapse kdne arengut vaatlevad uuringud viitavad tugevale
korrelatsioonile lapse kdnealase soorituse ja SMS vahel (Hoff, 2006; Tulviste & Tamm,
2019). Toik, et just ema haridustaseme ja kdnetesti skoori vahel leiti antud t60s tugevaim
seos, ilmestab hdsti, miks on ema haridus kdige sagedamini vaadeldavam SMS néitaja kdne
arengu uuringute kontekstis. Samas tuleb arvestada, et korrelatsioon ei tdhenda pdhjuslikku

seost.
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Piirangud ja jatkusuunad

Uheks uurimistdd piiranguks oli viike valim (N = 46), mis ei vdimalda teha iildistatud
jéreldusi kogu populatsioonile. Samuti piirnes valdav osa valimist geograafiliselt
Louna-Eestiga ning tlikski valimisse kuulunud perekond ei esindanud ,,viga madalat®
sissetulekukategooriat (vihem kui 550 € kuus), samas kui tegelikkuses on Eestis ka
arvestatav hulk sinna kuuluvaid perekondi ning ka suhtelises vaesuses elavatest
perekondadest moodustab valdava osa lihe voi rohkema lapsega leibkondade hulk
(Statistikaamet, 2023). Uks vdimalikke edasisi uurimissuundi oleks sotsiaalmajandusliku
nditajana kasutada ka pere elukoha infot, mida on lapse kasvukeskkonna mdjutajana tiitipilise
arenguga eelkooliealistel oma t66s vaadelnud Kiitt (2020) ning valimit geograafiliselt
laiendada.

Omaette piiranguks voib pidada ka iiksnes kdnetesti koondtulemuste vaatlust.
Kaasates analiiiisi ka nditeks Token-testi tulemused ning WPPSI testi mitteverbaalset
voimekust mdotvate iilesannete tulemused, saaks AKP laste oskustest ja voimekusest marksa
informatiivsema ning tdielikuma pildi, mida sotsiaalmajandusliku staatuse kontekstis uurida.
Jargnevate uuringute puhul saaks l4bi viia ka komplekssemaid statistilisi andmeanaliiiise (nt
struktuurivorrandid), et uurida mitme erineva SMS faktori koosmojusid ning nende seost
keelelise arenguga. See voimaldaks erinevate, kuid sama konstrukti (SMS) peegeldavaid
tunnuseid kombineerida ning t66 metoodikas rakendada.

Oluline piirang antud t66s on ka vanemate haridustaseme interpreteerimine.
Kiesolevalt on haridustasemed viidud jarjestusskaalale, kuid kuna kutseharidus voib Eesti
haridussiisteemis tihendada nii pdhiharidusel kui ka keskharidusel baseeruvat dpet ning
tapsustavat infot vastanute haridustee kohta ei kogutud, saaks haridustaset késitleda hoopis
nominaalskaalal.

Antud t66 annab mainitud piirangutele vaatamata olulise esmase sissevaate
sotsiaalmajandusliku staatuse ja AKP omavahelistesse seostesse, seda enam, et varasemalt

kiesolevat teemat Eestis uuritud pole.
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Lisad

Lisa A. Teadliku nousoleku vormid AKP ja EKA vanematele

Osaleja vanema/esindaja teadliku nousoleku vorm (AKP laste vanematele)

Eesti ja tildkeeleteaduse doktorant Liis Themas
Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituut
Jakobi 2, 51005 Tartu

e-post: listhema@ut.ee

telefon: 737 6512

Lp lapsevanem ja/voi seaduslik esindaja!

Kutsume Teid ja Teie last osalema uuringus ,,Arenguline keelepuue: kvantitatiivne
foneemikuulmine eesti koolieelikutel”. Osalema oodatakse koolieelikuid vanuses 4 a ja 10
kuud kuni 6 aastat ja 5 kuud. Uuringust vélistatakse lapsed, kellel on neuroloogiline ja/voi
psiihhiaatriline diagnoos (va keelepuude diagnoos), intellektipuue ja/voi meelepuue. Samuti

peab lapsel olema iiks kodune keel (eesti keel) ning laps peab olema paremakéeline.

Uurimist6o eesmark ja vajalikkus:

Kéesoleva projekti eesmérgiks uurida eesti keele, tipsemalt eesti keele vildete omandamist
koolieelikutel. Samuti kogutakse uurimistdos infot laste keelelise arengu raskuste kohta. Kui
annate loa enda lapsel uuringus osaleda, siis panustate Eesti laste keelelise arengu alaste
teadmiste rikastamisse. Te aitate tootavatel logopeedidel tulevikus paremini laste kone
arengut hinnata ning teaduspdhisemalt sekkuda. Samuti saate arvamuse spetsialistide
meeskonnalt enda lapse arengu kohta. Teie laps saab osaleda toredas arvutiméngus, vaadata

multikat ning pilvida selle eest auhinna.

Uurimistdooprotsess:
Uuringut viivad libi Tartu Ulikooli doktorant Liis Themas ning magistrant Kaili Nikkinen
juhendajate Marika Padriku, Partel Lippuse ja Kairi Kreegipuu abil. Uuring toimub kahes

etapis.
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Esimene etapp: info kogumine lapse véldete taju kohta, kasutades kditumuslikku ja
neurofiisioloogilist meetodit. Kéditumuslikud iilesanded toimuvad interaktiivse
arvutiménguna, kus laps kuuleb kdrvaklappidest sonu ja vajutab digel ajal nupule.
Neurofiisioloogilises katses pannakse teie lapsele péhe ,kiiver, mille kiiljes olevad sensorid
moddavad aju bioelektrilist aktiivsust. Laps kuuleb korvaklappidest sonu, kuid neile
reageerima ei pea. Samal ajal vaatab ta hoopis enda poolt valitud multifilmi. Katse on lapse
tervisele tiiesti ohutu ning seda meetodit kasutatakse ka néiteks vastsiindinute uurimisel.
Protsessi jooksul voimaldatakse talle puhkepause ja motiveeritakse preemiaga. Uuring votab
aega u 1 tund ja 30 minutit. Andmete kogumine toimub Tartu Ulikooli psithholoogia
instituudi laboris (kas Chemicumis, Ravila 14a voi Néituse 2, Tartu). Samal ajal, kui Teie last
uuritakse, palutakse Teil tdita lithike kiisimustik lapse logopeediliste teraapiate ning koduse

kommunikatsiooni keskkonna kohta. Andmeid kogutakse 2021.a suvest — 2023.a suveni.

Teine etapp: uuritakse lapse arengudiinaamikat {ihe aasta jooksul. Selleks korratakse 1. etapil
kirjeldatud uuringut. Protsess votab aega u 1 tund ja 30 minutit. Ka sellel korral palutakse
Teil tiita sama kiisimustik, mille téitsite aasta eest. Ajavahemik, millal andmeid kogutakse on

2022 suvest — 2024 suveni.

Teie ajakulu, mis on seotud labori kahe kiilastusega kompenseeritakse 10 eurose
kinkekaardiga kiilastuse korra kohta. Sdidukulud Tartust véljaspool elavatele osalejatele

kompenseeritakse 5-eurose kinkekaardiga.

Teie loal edastab SA TUK Lastekliinik uuringu lébiviijale teavet haiglas tehtud testide
tulemuste kohta. Jagatakse ainult nende uuringute tulemusi, mis on teostatud lapse
kdneprobleemi tottu ja ainult uuringuga seotud inimestele. Tegu on numbriliste andmetega

ning ei hdlma endas lapse iseloomustust.

Andmete hoidmine ja avalikustamine:

Teie kéest kiisitakse lapse stinnikuupéeva. Kirjalikult fikseeritud uuringutulemusi hoitakse
Tartu Ulikooli foneetika labori lukustatud kapis. Need andmed transkribeeritakse arvutisse
ning koos EEG seadmega kogutud andemetega hoitakse neid Tartu Ulikooli turvalises
parooliga kaitstud serveris ja kriipteeritult arvutivélisel kovakettal. Andmetele omavad
ligipddsu ainult tooriihma litkmed. Lapse isikuandmed ja vastused viiakse lahku ning
tagatakse nende anoniilimsus. Andmete analiiiisis késitletakse laste sooritusi grupiti ning
tulemuste esitamisel ei viidata konkreetsele lapsele. Vanema kontaktandmeid vajatakse, et

votta ihendust kohtumiste kokkuleppimiseks, jatku-uuringusse kutsumiseks ning juhuks, kui
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peaks olema tarvis kiisida tdpsustavaid lisakiisimusi. Kontaktandmeid ei levitata koos
projektis kogutud andmetega. Isikuga seostatavaid andmeid hoitakse alles kuni projekti
16puni (31. september 2025). Peale projekti 16ppu isikuga seostatavad andmed kustutatakse.
Toorandmeid (valimi moodustamiseks kogutud testide tulemused, EEG signaalid,
biheivioristlike tilesannete soorituse tulemused, reaktsiooniajad ja diktofoni salvestised), mis
on anoniilimsed, séilitatakse tdhtajatult avalikus teadusandmete hoidlas. Tulemused

avalikustatakse valmivas doktori- ja magistrit00s.

Teil on soovi korral voimalik saada tagasisidet oma lapse soorituse kohta. Uuringuga seotud

kiisimuste korral palun votke ihendust uuringu libiviijaga (kontaktandmed kirja alguses).

Vabatahtlik nousolek:

Teil ei ole mingit kohustust ndustuda ning uuringusse ei kaasata lapsi ilma vanema ja/voi
esindaja kirjaliku ndusolekuta. Teil on digus katkestada uuringus osalemine mistahes hetkel.
Samuti on Teil digus hiljem mistahes hetkel oma ndusolek tagasi votta. Uuringus osalemise
katkestamise ja nousoleku tagasivotmisega ei kaasne Teile ega Teie lapsele mingeid
negatiivseid tagajdrgi. Nousoleku tagasivotmisest saab teada anda uuringu libiviijale e-kirja

vOi telefoni teel.

Uuring on koosk®dlastatud Tartu Ulikooli inimuuringute eetikakomiteega. Lisainfo saamiseks

vo1 muude kiisimuste korral palun kirjutada kirja alguses olevale kontaktisikule.

Mina, , olen ndus, et minu laps osaleb Tartu Ulikooli

eesti ja lldkeeleteaduse ning psiihholoogia instituudi uuringus ,,Arenguline keelepuue:
kvantitatiivne foneemikuulmine eesti koolieelikutel“. Samuti annan ndusoleku minu ja mu

lapse isikuandmete t66tluseks.

Mind on teavitatud uuringu eesmaérkidest ja metoodikast. Olen teadlik, et voin soovi korral

igal ajahetkel loobuda uuringus osalemisest.

1. Lapse siinniaeg

2. Lapse vanema/eestkostja kontaktandmed (e-post,

telefon)

Kuupéev: Allkiri:
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Uuringu lébiviija: Allkiri:

Kuupéev:

Osaleja vanema/esindaja teadliku nousoleku vorm (EKA laste vanematele)

Eesti ja iildkeeleteaduse doktorant Liis Themas
Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituut
Jakobi 2, 51005 Tartu

e-post: listhema@ut.ee

telefon: 737 6512

Lp lapsevanem ja/vdi seaduslik esindaja!

Kutsume Teid ja Teie last osalema uuringus ,,Arenguline keelepuue: kvantitatiivne
foneemikuulmine eesti koolieelikutel“. Osalema oodatakse koolieelikuid vanuses 4 a ja 10
kuud kuni 6 aastat ja 5 kuud. Uuringust vélistatakse lapsed, kellel on neuroloogiline ja/voi
psiihhiaatriline diagnoos (va keelepuude diagnoos), intellektipuue ja/voi meelepuue. Samuti

peab lapsel olema iiks kodune keel (eesti keel) ning laps peab olema paremakéeline.

Uurimistdo eesmark ja vajalikkus:

Kiesoleva projekti eesmérgiks uurida eesti keele, tdpsemalt eesti keele vildete omandamist
koolieelikutel. Samuti kogutakse uurimistdos infot laste keelelise arengu raskuste kohta. Kui
annate loa enda lapsel uuringus osaleda, siis panustate Eesti laste keelelise arengu alaste
teadmiste rikastamisse. Tulemused vdimaldavad lahendada olukorda nende laste jaoks, kelle
keeleline areng ei kulge tavapéraselt: aitate toStavatel logopeedidel tulevikus paremini laste
kdne arengut hinnata ning teaduspdhisemalt sekkuda. Lisaks saate enne lapse kooli minekut
ekperthinnagu tema arengu kohta, mida eakohaselt areneva lapse puhul tavaliselt ei ole
voimalik saada. Teie laps saab osaleda toredas arvutimingus, vaadata multikat ning pélvida

selle eest auhinna.

Uurimist60 protsess:
Uuringut viivad 14bi Tartu Ulikooli doktorant Liis Themas ning magistrant Kaili Nikkinen
juhendajate Marika Padriku, Partel Lippuse ja Kairi Kreegipuu abil. Uuring toimub kolmes

etapis.
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Esimene etapp: info kogumine lapse kone ja keelelise arengu ning vaimse arengu kohta
psiihhomeetriliste testide abil. Kokkulepitud ajal kiilastab uurija teie last lasteaias, kus viiakse
temaga lébi kolm testi: 1) 5-6 aastaste laste konetesti valitud {ilesanded, et hinnata lapse kone
ja keele arengut; 2) Token test, et hinnata tdpsemalt lapse kdne mdistmise arengut; 3)
WPPSI-IV vaimse vdimekuse test, et hinnata lapse mitteverbaalset intelligentust. Ulesanded
viiakse 1dbi ménguliselt, vOimaldatakse puhkepause ning motiveeritakse last preemiaga

(kleepsud, viike lelu ja nimeline diplom). Testide sooritamine votab aega u 1 h ja 15 minutut.

Teine etapp: info kogumine lapse véldete taju kohta, kasutades kditumuslikku ja
neurofiisiloogilist meetodit. Kditumuslikud tilesanded toimuvad interaktiivse arvutimianguna,
kus laps kuuleb kdrvaklappidest sonu ja vajutab digel ajal nupule. Neurofiisioloogilises
katses pannakse teie lapsele pahe ,.kiiver, mille kiiljes olevad sensorid mdddavad aju
bioelektrilist aktiivsust. Laps kuuleb korvaklappidest sonu, kuid neile reageerima ei pea.
Samal ajal vaatab ta hoopis enda poolt valitud multifilmi. Katse on lapse tervisele tdiesti
ohutu ning seda meetodit kasutatakse ka nditeks vastsiindinute uurimisel. Protsessi jooksul
voimaldatakse talle puhkepause ja motiveeritakse preemiaga. Uuring votab aega u 1 tund ja
30 minutit. Andmete kogumine toimub Tartu Ulikooli psiihholoogia instituudi laboris (kas
Chemicumis, Ravila 14a, voi Ndituse 2, Tartu). Samal ajal, kui Teie last uuritakse, palutakse
Teil téita liihike kiisimustik lapse koduse kommunikatsioonikeskkonna kohta. Andmeid

kogutakse 2021.a suvest — 2023.a suveni.

Kolmas etapp: uuritakse lapse arengudiinaamikat iihe aasta jooksul. Selleks korratakse 1.
etapil kirjeldatud uuringut. Protsess votab aega u 1 tund ja 30 minutut. Ka sellel korral
palutakse Teil tdita sama kiisimustik, mille tditsite aasta eest. Ajavahemik, millal andmeid

kogutakse on 2022.a suvest — 2024.a suveni.

Teie ajakulu, mis on seotud labori kahe kiilastusega kompenseeritakse 10 eurose
kinkekaardiga kiilastuse korra kohta. Sd6idukulud kompenseeritakse Tartust véljaspoole

elavatele osalejatele 5-eurose kinkekaardiga.

Andmete hoidmine ja avalikustamine:

Teie kiest kiisitakse lapse siinnikuupéeva. Kirjalikult fikseeritud uuringutulemusi hoitakse
Tartu Ulikooli foneetika labori lukustatud kapis. Need andmed transkribeeritakse arvutisse
ning koos EEG seadmega kogutud andemetega hoitakse neid Tartu Ulikooli turvalises
parooliga kaitstud serveris ja kriipteeritult arvutivélisel kovakettal. Andmetele omavad

ligipddsu ainult toorithma litkmed. Lapse isikuandmed ja vastused viiakse lahku ning
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tagatakse nende anoniilimsus. Andmete analiiiisis kédsitletakse laste sooritusi grupiti ning
tulemuste esitamisel ei viidata konkreetsele lapsele. Vanema kontaktandmeid vajatakse, et
votta iihendust kohtumiste kokkuleppimiseks, jatku-uuringusse kutsumiseks ning juhuks, kui
peaks olema tarvis kiisida tdpsustavaid lisakiisimusi. Neid ei levitata koos projektis kogutud
andmetega. Isikuga seostatavaid andmeid hoitakse alles kuni projekti 1dpuni (31. september
2025). Peale projekti 1oppu isikuga seostatavad andmed kustutatakse. Toorandmeid (valimi
moodustamiseks kogutud testide tulemused, EEG signaalid, kditumuslike iilesannete
soorituse tulemused, reaktsiooniajad ja diktofoni salvestised), mis on anoniiiimsed,
sdilitatakse tdhtajatult avalikus teadusandmete hoidlas. Tulemused avalikustatakse valmivas

doktori- ja magistrit0s.

Teil on soovi korral voimalik saada tagasisidet oma lapse soorituse kohta. Uuringuga seotud

kiisimuste korral palun votke ithendust uuringu lébiviijaga (kontaktandmed kirja alguses).

Vabatahtlik ndusolek:

Teil ei ole mingit kohustust ndustuda ning uuringusse ei kaasata lapsi ilma vanema ja/voi
esindaja kirjaliku ndusolekuta. Teil on digus katkestada uuringus osalemine mistahes hetkel.
Samuti on Teil digus hiljem mistahes hetkel oma ndusolek tagasi votta. Uuringus osalemise
katkestamise ja ndusoleku tagasivotmisega ei kaasne Teile ega Teie lapsele mingeid
negatiivseid tagajargi. Nousoleku tagasivotmisest saab teada anda uuringu lébiviijale e-kirja

vOi telefoni teel.

Uuring on kooskdlastatud Tartu Ulikooli inimuuringute eetikakomiteega. Lisainfo saamiseks

vo1 muude kiisimuste korral palun kirjutada kirja alguses olevale kontaktisikule.

Mina, , olen ndus, et minu laps osaleb Tartu Ulikooli

eesti ja lldkeeleteaduse ning psiihholoogia instituudi uuringus ,,Arenguline keelepuue:
kvantitatiivne foneemikuulmine eesti koolieelikutel“. Samuti annan ndusoleku minu ja mu

lapse isikuandmete to6tluseks.

Mind on teavitatud uuringu eesmaérkidest ja metoodikast. Olen teadlik, et voin soovi korral

igal ajahetkel loobuda uuringus osalemisest.
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1. Lapse siinniaeg

2. Lapse vanema/eestkostja kontaktandmed (e-post,

telefon)

28

Kuupéev: Allkiri:

Uuringu lébiviija: Allkiri:

Kuupéev:
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Lisa B. Kiisimustiku osa perekonna sotsiaalmajandusliku staatuse kohta

Info perekonna ja perekonna sotsiaalmajandusliku staatuse kohta
Kiisimustiku esimeses osas kogutakse informatsiooni lapse perekonna kohta. Selle osa v3ib

téita likskoik kumb lapsevanematest.

1. Millise hariduse olete omandanud?
Palun valige ainult iiks jargnevatest:
PShiharidus
Keskharidus
Kutseharidus

Korgharidus

2. Millise hariduse on omandanud lapse teine vanem?
Palun valige ainult iiks jargnevatest:
Pohiharidus
Keskharidus
Kutseharidus

Korgharidus

3. Mis on Teie pere selle aasta keskmine NETOsissetulek {ihes kuus?
Palun valige ainult iiks jdrgnevatest:
Vihem kui 550 eurot
550 — 1200 eurot
1200 — 2500 eurot
2500 — 4000 eurot
Rohkem

4. Mitu tundi nidalas tegelete t66 ja/voi Oppimisega kokku?
Palun valige ainult iiks jérgnevatest:
0-10h
10-20h
20-30h
30-40h
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Rohkem

5. Mitu tundi néddalas tegeleb lapse teine vanem t66 ja/voi dppimisega kokku?
Palun valige ainult iiks jargnevatest:
0-10h
10-20h
20-30h
30-40h
Rohkem
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Kdesolevaga kinnitan, et olen korrektselt viidanud koigile oma to6s kasutatud teiste autorite
poolt loodud kirjalikele téodele, lausetele, motetele, ideedele voi andmetele. Olen nous oma

166 avaldamisega Tartu Ulikooli digitaalarhiivis DSpace.

Susi Ann Kaljas



