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Materiaalne Peko.

vat kuju hoitud esialgu rehes ja rehetoas, kuid hiljemini, kui ehita-
tud aidad, siis jillegi seal, viljasalves. Nii kaugele kui Audakim
Aida iitleb oma milestuse tagasi ulatuvat, ei olevat selle kujuga
ithenduses peetud mingeid pidustusi ega olevat sellega seotud min-
geid erilisi kombeid. Kiisimusele, milleks Pekot hoiti, oli ainuke

MATERIAALNE PEKO.

Setu ebajumala Peko iile on tinini ilmunud mitmeid kirjutisi,
olgu siis iiksikkisitlustena voi materjalina moningais laiaulatusliku-
mais uurimusis. Koik need kirjutised on aga peamiselt puuduta-
nud Peko vaimset palet, sellega liituvaid uskumusi ja kombeid,
ilma et reaalne jumalakuju ise rahuldavat selgitust oleks saanud.
Kaikide tunnuste jargi aga pole Peko probleem — mis pohjamaade
uurijate hulgas on saanud itheks vaidlusealuseks kiisimuseks — veel
1oplikult lahendatud, nii et materjalide lisandumine uute andmetega
tohiks olla tarvilik. Seda nduet silmas pidades ongi kiesolevasse
{ilevaatesse piititud koondada kdik oluline, mis puudutab nimelt
Peko-jumaluse seni vordlemisi tagaplaanile jdetud materiaalset
poolt. Teiseks on katsutud olemasolevate andmete pohjal luua iile-
vaade Peko maisest levikualast Setumaal iihes véliste paralleelide
esitamisega. Algallikana on seejuures kasustatud peamiselt Eesti
Rahvaluule Arhiivi rikkalikke kogusid ja selle korval ka algupdra-
seid tritkitud kirjeldusi.

Tauke materiaalse Peko selgitamiseks on andnud dnnelik juhus,
mis voimaldas 1933. aasta augustikuus ERM-le omandada Setumaalt
Peko kuju. Juba selle kuju ehtsuse médramine ja kataloogimiseks 3 i
tarvisminevad lisaandmed on ise kirjutanud ette kiisimuse ldhema Pilt 1. Peko eestvaates. Pilt 2. Peko kiilgvaates.
selgitamise tarbe, radkimata laialdasemast huvist haruldase eseme ERM, A 387:64 Setumaa.
vastu. - % ; 5 : ereaes

ERM-le omandatud Peko kuju on parit Setumaalt Merimae \l:is:lunsud ,,Ifull b 1kk1';1 ul;,s[.hea £al "on.‘ Kiill olevat aga jtftustaja
vallast, Krantsova asundusest; tehtud aga arvatavasti samas naab- B kus’ki'jazizslzzafs 11:1umae ‘lzl'r.ljl‘brluzes lﬁeko-plduste? peeta-
ruses asuvas Krantsova kiilas, kuju viimase peremehe, 78-aastase nin,g o Jmanikord ke At avat, .uu(x;a f,e e pealael suudatailvat
setu Audakim Aida siinnitalus. Tihendatud setu vanamees On hoitud jJa aearan, g lmnjlleselmoo 1 r01vas.tatavat. Oma aidas
jumalakuju toonud kaasa oma isatalust umbes 7 aastat tagasi uuele Poko. Et chko s 1'1usse1;1rnl = lo.ovutatud g B S ku‘tsus
asunduskohale asudes. Asjaomase jutu jargi olevat kuju isa males- allikal.tes £ ebamijiéire]xae'g < E;Ir}lli(lse.poolef kohta 'UIde on s.e:.mstes
tuseks jadnud talu aita viljasalve, kus ka isa teda olevat hoidnud. aaa kirje]dises alusekss 1~ iada. Umssie gl teateu%, sus.on L
Ainult siis, kui salved on olnud kuhjaga vilja téis, tostetud Peko ot B Rk Yoty ?ust see reaalne kuju, mida praegu
médnikord ka porandale aidanurka. Peale asundustallu kolimist ole- se Eesti Rahva Muuseumis.
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Nagu néha pildil 1 ja 2, kujutab Peko algeliste abindudega R A D
puust nikerdatud inimes¢ kuju, mis asetatud piisti seisma
ristikujulisele jalale. Nagu lihemal vaatlusel selgus, on nii kuju
kui ka selle alus tehtud kasepuust ning mblemad raiutud valmis kir-
vega, mille niiri tera jalgi leidub iile terve kuju keha, vilja arvatud
silmade lohud ja suu ase, mille dnardamiseks on tarvitatud ndhta-
vasti mingit muud terariista, voib-olla nuga. Kuju oma eestvaates
on iilevalt (pea poole) kitsenev, kiilgvaates aga iildiselt ohem ja
enam-vihem iihtlane, kui mitte arvestada kaela ja vookoha dnarusi,
mis kuju jagavad vastavalt inimkujule kolme ossa: peaks, iila- ja
alakehaks. Inimese vilistunnuseist puuduvad ainult jasemed ja
kgrvad. Peko iildine korgus on 48 sm, millest 3 sm langeb jala-risti
paksuse arvele; kuju korgusest votab pea korgus 13 sm, keskkeha
17 sm ja allosa 15 sm. Maksimaalne iimbermo0t peast on 40 sm, iila-
kehast 47 sm ja altotsast 48 sm; {imbermdddud kaela- ja vooonarus-
test on vastavalt 23 ja 38 sm. Ristikujulise aluse haaravus 27X 27 sm.

Peko huvitavaimaks kehaosaks on tema p € a; see on, nagu muugi
keha, eest tahapoole veidi lapik. Palgepoolel on puupinda onarda-
tud kaks kolmnurkset silmalohku, mille vahele jadb lameda kolm-
nurgana ninaosa. Nina alla on 15igatud lai, lameda uurdega suu-
avaus, mille pikkus (nii siis suu laius) on umbes 5 sm ja laius kuni
2 sm. Erilist tdhelepanu vairib aga kuju pealagi, milles leidub 7
viikest augukest. Aukudest on iiks pealae keskel, teised 6 eba-
reeglipdrase sorina (raadiusega 3—4 sm) selle timber (vrd. pilt 3).
Koik seitse auku on ummistunud pealae tasemeni polenud kiitin- Pilt 3. Peko pea; pealael naha seitse auku kiiiinlaja
laotsakestega, millest suurem osa on jaanud sinna rasvkiiii- ERM, A 387:64 (vrd. piftu 1u 2)uunlajaanustega.
naldest ja vdhemalt iiks kindlasti peenest vahakiiiinlast, nagu neid : e
pdletatakse vene kirikuis pithakujude ees. Mbningatel rasvkiiiinal- ]eldust“P & ko ja peko-kultuse kohta, mis saadetud ki
del on niha keskel sinist virvi tahiotsa. Kiiiinaldest sulanud rasva %*:onna iiksikisiku poolt ajavahemikus 1888—1930 a. Enamik i
ja vaha leidub hangunud kihtidena, segamini tolmuga, kuju pealael, Jel(.iavad need teated Peko pidustusi iildiselt andr;1at ;mlkus B
kattes osalt ka kiiiinlaotsad ; osalt on sulanud rasva valgunud ka kl,”utluslc jumaluse ainelisist piirjoonist. Or; iSeIOOmzl']Zn e
mujale, eriti silmakoobastesse ja suudnarusse ning kogu kuju iila- pldus'tuste kohta antakse kaunis iiksikasjalisi andmeid lk, il
osa pind on vBidunud rasva, tolmu ja nde seguga, mis sellele annab Yalml.stusa,ine ja kuju koha kédivad teated on kdik dige éb ur-li e
musta, rasvase ldike. Alumise poole ja jala pind, eriti koik praod ja uks‘.ce}sele \{aSturéiéikivad ja sageli fantastilisedki migs laszglaellrased,
uurded on kaetud tuhakarva halli tolmukorraga, mis aegade jooksul et kirjasaatjaist keegi oma silmaga Pekot pole néii,nud, K6ig:\:§(:;

il(;l;lta J]:éinud vilJ:asalvest, kus Pekot harilikult hoiti. Vaatamata
aeld:,a esf;zljé T{fn:a;abolfu:vu__pir}da, Vc”>i~b niipalju ometi kindlasti
niha algupdraselt véifviriatea ;’z‘;wd; née alt on paiguti selgesti
i wih : e u.Jl.lta"fad Pe.kot ja selle maist olemust. Eesti

aluule Arhiivis hoitakse alal veerandsada iiksikkir-

“inna langenuna moodustab nagu mingi kuju pinna kiilge T oantd I{eua.de E{IFBS. a.), rf.is.meil Peko kohta olemas, ei nimeta {ildse mingit
patinakihi. Selles tolmukihis on madrgata kollakaid viljakesta-killu- aifju, ik aga rédgitakse seal tdrvkiitinaldest, mis Peko peo u};gu]
kesi, Piki kuju selga jookseb iiks siigavam pragu, milles tolmu- il J/Llscrval pdlema siitidatud 1. Kiiiinal jéébki ainsaks liilikz mis

massi sees on néha mdned peened kaeraterad; tdendoselt need on 1 EVI’II - 11, 834 (2) Vastseli
. % astseliina (1888).




sisuliselt peaaegu kdiki Peko kirjeldusi seob: kujutatagu edaspidi
Pekot millisena tahes, ikka esinevad neis kirjeldusis kesksel kohal
kiifinlad, mis Peko pidustuse puhul pdlema siiiidatakse. Rasv-
ja vahakiitinalde kérval nimetatakse peale dsjamainitud juhu veel
iiks kord torvkiiiinalt 2, peale selle iiks kord vaikkiiiinalt 3 ja iiks
kord musta kiiiinalt 4, mis laseb oletada ka mingit trva- v&i pigi-
ainet. Truusmann, kes esimesena on avaldanud Peko aineseid
tritkis, mérgib kiill mingi jumalakuju, kuid jitab selle vilised piir-
jooned siiski ldhemalt méiramata. Ta iitleb nimelt, et Peko peo
puhul iimmarguse (kpyrasiil) jumalakuju ette siiiidatakse polema
mustad kiiiinlad 5. Sama ebaméiraseks jdib Peko kuju paljudes
hilisemateski kirjeldustes. Nii on veel aastal 1924 margitud Setu-
maalt, et Peko kujutab vormitut vahatiikki ¢; edasi on teda kuju-
tatud mingi elutu asjana, nagu ,,vahase“ teekannuna 7 (pole selge,
kas ,,vahase“ ~ kollase, v6i vahast valmistatud), musta vokirattana 8,
voi kiilinlajalana 9. Sageli nimetatakse kohalt saadud kirjeldustes
ainult ,kuju®, ilma et 1ihemalt oleks maddratud, kas see on inimese-
v6i loomakuju. Néib aga, et vihemalt enamik teadeteandjaid selle
sonaga osutavad just inimesekujule. Ainult paar kindlat juhtu on
olemas, kus viidatakse loomakujule. Nii on iihel juhul méargi-
tud, et Peko on ,mitme vdrviga varvitud vasika pea‘“ kujuline 10,
Samuti arvab kadunud ajaloolane P& r k (1906) Petseri ldhedalt
kuulnud olevat, et Peko kujudena olevat tarvitusel ka vahast looma-

? E 45852 Vastseliina. (Ni#ib et jutud tdrv- vaik- jne. kiilinaldest on
miistifikatsioon, ilma et neil tGepdhja tarvitseks olla.)

7 ERA II 21, 11 (1) Setu (1928).

4 10. Tpycmans, Tomysbpust [ekopo-Ieepckoro kpas (2Kusas Crapuna I,
C. Terep6yprs 1890, lk. 39).

5 Sealsamas.

% EVR 22, 112 Setu (1924).

7 Sealsamas.

8 ERA II 21, 11 (1) Setu (1928).

9 N. Remmel, Usundi-alaline sdnavara Setumaalt (Eesti keele kesk-
astme seminarit6s I sem. 1933. Kisikiri Eesti Keele Arhiivis, nr. 170, 1k. 36) ;
K. Krohn (Suomalaisten runojen uskonto, Porvoo 1914, Ik, 134) mainib,
et Peko ithe teate jirgi kujutab kiilinlajalga, mille algupirane aines paksu
vahakorra tGttu pole m#iratav. Kahjuks pole Gnnestunud selgitada, missu-
gusele allikale see teade tugineb. — ERA kogudes sddrane Peko kirjeldus
puudub.

10 Vaimulik Sonumitooja“ 1904, 1k. 284.
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kujud 11, 1922. a. on dr. I. Manninenile Setumaal réiéigitud,
nagu oleks Peko mingi loomakujuline ilmutis (oinas), mis peo
ajal ahjuservale ilmub 12.

Nagu neist teateist selgub, on kujutlused Pekost rahva hulgﬂas
viga mitmesugused. Vaib-olla on neis fantastilisis teateis ka .'foe?
teri (niit. kiiiinlajala kujuline Peko), kuid iiksikjuhtudel ndib siiski
siin tegu olevat kaunis suurte fantaasia liialdustega, mis see salsjl-
pirane kuju on korvalistes tekitanud. Voib-olla on neis kirjeldusis

Pilt 4. Peko viimane peremees Audakim Aida.
Foto G. Rank 1933.

peidus midagi pooleldi ndhtut, liialdustega ja oma fantaasia lisan-
dustega edasijutustatut, nagu see rahva sonalises traditsioonis on

ju tavaline 13, Sl
Asjakirjeldatud ebaméiraste kujudega koos olgu mérgitud veel

11 ERA II 29, 597 Tallinn (1930).

12 B 53409 Petseri (1930).

13 Tiiiibilise nditena siirasest pooleldi nigemisest olgu toodud teade
Pekost-vokirattast: siin piiluvad kaks ehalist iihe talu akna taga, kuna tall{s
sees peetakse Peko pidu. Vargsi 1dbi akna piiludes nad ndevadki kuju, mis

on musta vokiratta kujuline, SHdrasena on rahvaluule koguja nende mulje

ka kirja pannud.
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iiks, mis oma iseloomult kdigist senikirjeldatuist erineb. See teade
polvneb kadunud lauluema Miku Ode jutustusest, mille advo-
kaat Artur Varul 1928, a. lauluema suust kirja pannud. Kokkuvét-
tes on lauluema oma jutustuses Peko kohta delnud jargmist: Pohja-
s6ja ajal olnud Mokra kiilas suur udu, mis oli takistanud soldateil
setu kiilla tungimast. Teisel pdeval olevat pollult leitud kolmeha-
ruline kiiiinlajalg, milles kiiiinlad vahast tilkunud. Sel juhul olevat
siis selle hea vaimu auks, kes kiila vaenlaste eest kaitsenud, tehtud
dlest Peko kuju, mis hiljemini iile vahatatud !4. Vist on siin
dlgkujuga mdeldud kiill inimesekuju; ilmsesti on aga ses teates
segunenud kaks Peko versiooni: mingi kuju ja Peko-kiilinlajalg.
Kuigi kiiiinlajalga ei nimetata ses kirjelduses Peko-nimega, nagu
seda nigime eespool ménel juhul tehtavat, on selle eseme seos Peko
mbistega ometi siingi ilmne.

Senistes triikitud Peko késitlustes on iisna iildiselt maksma
pddsenud seisukoht, et Peko on inimesekujuline vahakuju. Sellele
lisandatakse tavaliselt veel, et kuju on kolmeaastase lapse suurune.
Sadrane Peko viliskuju méiritlus on levinud peamiselt prof. M. J.
Eiseni kirjutiste kaudu 15, Eiseni kirjeldused omakorda p&hi-
nevad téiesti rahvaluule korjajate J.jaG.Sandra (= Sander'i)
poolt saadetud teadetel. Nimetatud korjajaist on Jaan Sandra aja-
vahemikus 1895—1918 saatnud Vastseliinast Hurda ja Eiseni kogu-
desse tosina kirjeldusi Peko kohta ja G. Sandra samast 3 kirjeldust.
Nii palju kui seal Peko materiaalset kuju kirjeldatakse, r6hutatakse
alati, et see on vahast ja inimese (resp. kolmeaastase lapse) kuju-
line 16, Ainult iithel juhul on G. Sandra sellele nii harilikule tea-
tele juurde lisanud, et Peko kuju on pealt arvatavasti lakitud musta
varviga 17, muidu on kirjeidus igal pool lithike ja lakooniline. TGoe-
ndoselt ei olnud ka Sandrad Pekot ise ndinud, vaid oma teated and-
nud kuulduste pohjal. Vastasel korral oleks oodanud neilt tédpsa-
maid andmeid kuju kohta, kuna ju Peko pidustusi samade kirjel-
dajate poolt iiksikasjadeni valgustatakse. Uhes hilisemas teates

14 ERA II 10, 39/40 Petseri (1928).

15 M. J. Eisen, Setukeste Jumal Peko (,,Eesti Kirjandus* 1908,
lk, 377—387); sama, Uber den Pekokultus bei den Setukesen (Finnisch-
ugrische Forschungen VI, Helsingfors 1906, 1k. 104—111).

16 Vt. HI 8, 334 (10); E 45335 b; E 45752; E 57529; E 66991; vt. ka
J. 8andra kirjutist ,Ristirahva Piihapdeva Lehes" 1908, 1k. 331.

17 E 45335 Vastseliina (1905).
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seldakse, et Peko on mehe kuju, neli puuda raske 9; mis ainest
see kuju tehti, seda pole kirjelduses mainitud. Alles viimaseil aas-
tail on hakanud materiaalse Peko kohta tulema tdpsamaid andmeid,
mis voimaldavad vanemaid teateid kriitilisemalt kaalumisele votta.
On huvitay, et uuemad andmed téiesti erinevad vanematest. Kui
vanemais teateis nigime rohutatavat Peko valmistusainena peaaegu
jarjekindlalt vaha, siis mirgitakse uuemates sageli, et kuju on teh-
tud puust 19, Kuigi uuemaiski andmeis voib palju pohineda kuul-
dusel, on ometi huvitav see asjaolu, et neid teateid toetavad (peale
ERM-s siilitatava Peko kuju) veel paar juhtumit, kus kirjeldaja
on kindlasti oma silmaga Peko kuju ndinud ja seda lJihemalt vaadel-
nud. Viimane asjaolu, ja see, et need teated tulevad tdiesti usalda-
tavast allikast, lubab meil juba palju kindlamalt jéreldusi teha ka
nende teadete kohta, mis Pekost varemini on olemas. Viimaksmai-
nitud kirjeldustest on iiks pdrit P. A. S p ee K'ilt, kes 1930. aastal
tuletab meelde oma lithikeses kirjutises milestusi Setumaalt a. 1899
ja 1900, ja teine ERM-i raamatupidajalt hr. E. Lin dsilt, kellel
on olnud juhus ndha Pekot 1919, aastal vabadussdja ajal.

Et P. A. Speek’i kirjutis on &ieti esimene taielik allikas, kus
leidub tdpsaid andmeid Peko kuju kohta, siis olgu sellest siinkohal
toodud sona-sonalised viljavotted. Autor kirjeldab alul setude
usu-elu ja jidtkab seda siis Peko (Peku) kirjeldusega:

Faktiliselt oli aga setusid minu iildmulje jirele, vordlemisi suur
arv oma enese — Peku — usku. Sellest usust ei olnud mul aimugi, ei enne
Setumaale minekut, ei ka alguses seal tédtades 20, Leidsin ta iiles pdris
juhuslikult. Kui kord téd-otsaga joudsin jargnevasse kiilla, andis kiilavanem
mulle korteriks iihe toa kellegi joukama setu elamus. Peremees, tuba ndi-
dates ja vist tdhele pannes, et mu silm peatus mingisugusel valge kdterdti-
kuga kaetud kompsul porandal nurgas ikoona all, haaras kompsu siille ja
hakkas lahkuma kiirel sammul toast. Asi ndis mulle olevat viga kaht-

ja kiisisin, mis kompsus on? Setu jdi kohkunult seisma, ei iihma
ega #hma. Kordasin oma kiisimust veel rohkem tosisemal toonil, lisades
juurde et kas seal mitte liikva ei ole? Setu raputas eitavalt pead. Mis siis

15 EVR 22, 112 Setu (1924).

19 Matlen siin uuemate teadetena peamiselt prof. M. J. Eiseni viimastel
aastatel kogutud materjale, mille hulgas leidub selgeid mirkmeid, et Peko
on olnud puust kuju. Kahjuks pole need materjalid olnud kiill otse kdtte-
saadavad, nii et tuli toetuda prof. Eiseni ettekande referaatidele ajakirjan-
duses (vt. 1k. 185, 186).

20 Autor oli nimelt Pihkvas Semstvo statistikabiiroo teenistuses —
vt. P. A. Spe ek, Milestusi vana-eestlastest (,,Eesti Noorus* 1930, 1k. 130).
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tes on lauluema oma jutustuses Peko kohta delnud jirgmist: Pohja-
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Sédrane Peko viliskuju miéritlus on levinud peamiselt prof. M. J.
Eiseni kirjutiste kaudu 15. Eiseni kirjeldused omakorda p&hi-
nevad tdiesti rahvaluule korjajate J.jaG. Sandra (= Sander'i)
poolt saadetud teadetel. Nimetatud korjajaist on Jaan Sandra aja-
vahemikus 1895—1918 saatnud Vastseliinast Hurda ja Eiseni kogu-
desse tosina kirjeldusi Peko kohta ja G. Sandra samast 3 kirjeldust.
Nii palju kui seal Peko materiaalset kuju kirjeldatakse, réhutatakse
alati, et see on vahast ja inimese (resp. kolmeaastase lapse) kuju-
line 16, Ainult iihel juhul on G. Sandra sellele nii harilikule tea-
tele juurde lisanud, et Peko kuju on pealt arvatavasti lakitud musta
vidrviga !7, muidu on kirjeldus igal pool lithike ja lakooniline. Tae-
nioselt ei olnud ka Sandrad Pekot ise ndinud, vaid oma teated and-
nud kuulduste pShjal. Vastasel korral oleks oodanud neilt tépsa-
maid andmeid kuju kohta, kuna ju Peko pidustusi samade kirjel-
dajate poolt iiksikasjadeni wvalgustatakse. Uhes hilisemas teates

14 ERA II 10, 39/40 Petseri (1928).

15 M. J. Eisen, Setukeste Jumal Peko (,,Eesti Kirjandus" 1908,
lke. 377—387); sama, Uber den Pekokultus bei den Setukesen (Finnisch-
ugrische Forschungen VI, Helsingfors 1906, lk. 104—111).

16 Vt. HIB8, 334 (10); E 45335 b; E 45752; E 57529; E 66991; vt. ka
J. Sandra kirjutist ,Ristirahva Piihapieva Lehes” 1908, 1k. 331,

17 E 45335 Vastseliina (1905).
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seldakse, et Peko on mehe kuju, neli puuda raske 19; mis ainest

- Nr. 28 |

Quit fo fefud Beto nimelife jumala,

Dmapiicane jumalaulfus Iiteremie wallas.

iaheentiling Nfuteabladie Selis pibas Tole

mapaewa d5tul iilifooli peahooned felle femeftri
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20 Autor oli nimelt Pihkvas Semstvo statistikabiiroo teenistuses —
vt. P. A, Speek, Milestusi vana-eestlastest (,,Eesti Noorus™ 1930, lk. 130).
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iiks, mis oma iseloomult koigist senikirjeldatuist erineb. See teade
pblvneb kadunud lauluema Miku Ode jutustusest, mille advo-
kaat Artur Varul 1928, a. lauluema suust kirja pannud. Kokkuvot-
tes on lauluema oma jutustuses Peko kohta Gelnud jdrgmist: Pohja-
ot tdtee cene ndu mis oli takistanud soldateil
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duses (wt. lk. 185, 186).
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seal on?

paneks”, kellelegi ei iitleks, ega ka tema peale ei preestrile ega ka ,stano-
voile” ei kaebaks. Lubasin seda mitte teha tihendades, et mul ei ole polit-
sei ega preestriga iildse midagi tegemist ja et ma olen ainult sissetuleku
iileskirjutaja. Niiiid pani setu kompsu ettevaatlikult lauale ja iitles, et see
olevat Peku, maarahva jumal. Palusin ndidata. Setu hakkas eneses pomi-
sema ja mihkis virisevate kitega katerdtiku®! Pekult. See oli nuiataoline
puutiikk umbes 20 tolli pikkune. Uks ots oli l16igatud inimese peaks ja sel-
lele oli nikerdatud iisna labane ndgu, siiski selles mottes omajagu kunsti
avaldav, et nio iiksikosad olid enam-vihem loomulikus proportsioonis, nii et
inimese ndgu iisna kergelt tunda vois. Puutiiki alumine osa kujutas keha,
mille iimber oli valgest louendist mingisugune seelikutaoline riiii, siis oli
veel kaela iimber punane lindike ja peas naiste tanu laadiline kate. Uldse
avaldas Peku nuku muljet, mida tiitarlapsed maataludes kas pudelist voi
nuiast riietuse abil musterdavad.

Minu kiisimusele, et kas Peku on igas peres, vastas setu, et mitte igas
peres, aga siiski paljudes. Mones kiilas olevat ainult kiila Peku ja see ole-
vat peidetud kas metsa ehk pollule mone kivi alla koopasse.

.... Pidrast minu esimest Pekuga palgest palgesse suhtumist silmasin
veel paaris peres ikoona all nurgas kaetud saladuslikku kompsu, Minus tek-
kis.... soov Pekut osta, et teda Tartusse viia 22."

Peku ostmisest teeb kirjeldaja mitmes kohas juttu, kuid oman-
damisest ei tule midagi védlja. Lopuks tutvub autor Petseri ldhedal
ithe noorema setu mehega, kes temale peale pikka kauplemist Peko

kuju miiiib. Sellest kujust annab P. A, Speek jédrgmise iseloomus-
tava kirjelduse:

»Kui mees oli liinud ja ma Pekut vaatlesin, osutus see palju kidura-
maks setu loominguks kui minu poolt esimest korda nihtud Peku. Puutiikk
millest ta tehtud, oli peenem ja inimese ndgu iihel pool otsal, mis pead pidi
tihendama, vaevalt dra tuntav. Esiteks kahtlesin Peku algupiirasuses, arva-
tes, et setu on mind lihtsalt tiissanud. Ta on ise nuku teinud ja selle miiii-
nud mulle Peku pihe. Siiski Pekut veel ligemalt silmitsedes panin tdhele,
et ta suu iimber woi vdhemalt kohal, kus ta suu pidi olema, oli vananenud
rasvaolulist kontsa, mis mulle selgel keelel koneles sellest, et Pekut on ju
kauemat aega toidetud ja et seega on Peku ikkagi pdris Peku, mitte aga

2l Et Pekot valge lina sees hoiti voi ithest paigast teise viidi, seda kin-
nitavad ka teised andmed; vt. E 53409 Petseri (1923); M. J. Eisen,
Setukeste jumal Peko (,,Eesti Kirjandus* 1908, lk. 382).

22 P, A. Speek, Milestusi vana-eestlastest, lk. 148, 149. Peale
Speeki ja Lindsi teadete pole andmeid, et Pekot oleks hoitud pithakuju lihe-
duses. Peko peo kirjelduses ei nimetata kunagi piihakujusid; kiill on aga
olemas paar teadet, mis lasevad oletada teatavat vastolu kirikliku jumala ja
Peko vahel (H 1 8, 334, 335 [10] Vastseliina [1895]; E 45755/6 Vastseliina
[1906]; E 46132 Vastseliina [1907]).
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nukk, Pakkisin siis ta rahuldatud tundmusega oma reisipauna tundes end
olevat nagu mone voimumehe® 2%,

Autori rahuldustunne ei saanud aga kesta kaua, sest juba jdrg-
misel htul tuli jumalakuju miiiija ning palunud kuju tagasi anda.
Lspuks ei suutnud ka ostja palveile vastu panna, ning kuju ja raha
vahetasid uuesti peremehi 24, Nagu selgunud, on P. A. Speek vihe-
malt kahel juhul Pekot oma silmaga ndinud ning mblemail juhul
see oli puust tehtud., Kahjuks puuduvad kirjelduses andmed kiilade
kohta, kus kirjeldaja Pekot négi.

Koha suhtes ebamddraseks jadb ka teine teade hr. E. Lindsilt.
Viimase teadeteandja milestuse jérgi ndinud ta kuju ithes Louna-
Setu kiilas. Rindesfdurina mindud taludesse siiiia otsima ja seal,
iihes toidukambris piihakuju taga mirganud hr. Lindsi imelikku
puukuju, mida ldhemal kiisitlusel nimetatud mingiks énnistust too-
vaks jumalaks. Kuju olnud koikidest seni teada olevatest eksemp-
laridest pikem (ulatudes umbes mehe polve korguseni) ja praegu
muuseumis hoitavast kujust puhtama vilimusega. Jutustaja vi-
dab, et see olevat olnud mingist kollakas-valgest puust, inimese ndo
nikerdusega iihes otsas =%

Lisaksime neile konkreetseile andmeile veel moned teatekillu-
kesed, mis prof. M. J. Eiseni 1933. aasta alguses peetud ettekanT
dest on pudenenud ajakirjandusse. .. Postimehe" refereeringu jdrgi
on prof. Eisen kirjeldanud, et . Peko-jumal on puust tehtud ja ta
on leivalabida sarnane, rist jalge all. Peas on tal rétik ja seljas val-
ged roivad ning suur punane setuvodg vool. Ta ei ole méni kuld-
ilustustega kuju, vaid lihtne, mustast puust tehtud voi vahast
valmistatud kuju, umbes 54 sm korge.... Tal on suu, silmad ja
korvad selgesti vilja 15igatud, kuna muu osa on arusaamatu tomp.
Peko on kaetud sirgiga. Ta pealagi on lapergune ja seda timbritse-
vad kuus viiksemat kiiiinlajala auku 26 , Péevalehe” kokkuvote sa-
mast kanest on liihem, kuid tiiendab moningaid kohti eelmises kok-
kuvottes. Selle jirgi ,,Peko kuju on valmistatud puust ja aegajalt

kaeti kuju polevatest kiiiinaldest jdrele jddnud vahaga. Vahakord

2% Speek, m t lk 150

24 Sealsamas, lk. 150, 151. :

25 Hr. E, Lindsi suuline teade 1934, Selle teate jargi leldl.l.ﬂu.d kuju
kuski Irboska piiril, seega kaugemal lounas praegusest Peko pealevimisalast.

2 Postimees" 1933, nr. 28, k.. 2.
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oli sageli nonda paks, et puud polnud enam ndhagi=?." Et prof.
M. J. Eisen oma tookordse ettekande on pidanud 1932. aastal kogu-
tud andmete najal, siis v6ib neid pidada seni olemasolnuist kdige
virskemaiks, ja et andmed kuuldavasti on saadud enamikus otse
setudelt, siis v6ib neid vidhemalt osalt pidada ka usaldatavaiks.
Tegelikult nidemegi, et osa Peko kirjeldusi langevad tdiesti iihte
dsjatoodud muuseumieksemplari kirjeldusega (puukuju, selle pik-
kus, asetamisviis ristjalale ja kiiiinlad pea peal). Koneleja on oma
ettekandes nimetanud kiill ka vahakujusid, kuid huvitaval kombel
kirjeldab ta ldhemalt ainult puukuju, juhtimata tdhelepanu ldhemalt
vahakujudele.

Olles 1ibi sdelunud kdik olemasolevad andmed Peko materiaalse
koostise kohta, nieme, et meil konkreetseid toestusi on
ainultpuukujudest, kunavahakujude leidumine jddb
enam problemaatiliseks. Nagu nigime eespool, on vahakuju ole-
masolu kdige kindlamini réhutanud ainult paar vanemat rahvaluule
saatjat (J. ja G. Sandra), kuna teised seda nii kategooriliselt ei tee.
Ei puudu ka véimalus, et hilisemad korjajad, teadlikud olles prof.
M. J. Eiseni kirjutisest ,,Eesti Kirjanduses” 1908, kus ainuiiksi mai-
nitakse vaha, on kiisitlusele asunud juba teatava eelarvamuse ja
veendumusega Peko sellesisulise olemuse kohta, sugereerides nii-
viisi ka jutustajaisse samasuguse kujutluse. On veel teine seik, mis
ndhtavasti on pohjustanud kuuldusi vahakujust, see on algupdrase
kuju kattumise vSimalus kiilinlarasva v6i vahaga. Nagu juba ERM-s
hoitava kuju kirjeldusest selgus, katab selle pead rasva ja vaha
kiht. Né&htavasti polnud kombeks hangunud kiilinalde jddtmeid
k‘uju pinnalt korvaldada, nii et see kiht ithes kuju eaga pidi siis ka
aina kasvama. Mgdningate teadete jdrgi on aga Peko pidude puhul

lest siis aja jooksul kasvas paks vahast ja rasvast pealpind 5. Loo-
n'fu]ik. et siis jdreltulevad pdlved, kes Peko algupirasest koostis-
ainest polnud teadlikud, hakkasid seda hindama pealispinna jirgi.
Sellega ei taheta muidugi eitada vahakujude varasemat olemasolu
Setumaal. Nagu edaspidises vordluses selgub, on Peko kultusel

27  PHevaleht” 1933, nr, 33, lk. 6.

i \:’rd, K. K r 0 hn, Suomalaisten runojen uskonto, lk. 134; M. J. Ei-
sen-, Es:\:‘lanemate ohverdamised, Tallinn 1922, 1k. 131; Eiseni kone kok-
kuvote ,Pidevalehes", eespool-tsiteeritud numbris.
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algupéralt sidemeid just vahaga (kiiiinaldega), mis laseb ka oletada,
et siis kuju endagi valmistamiseks on en disel ajal tarvita-
tud vaha Uuemal ajal, nagu niigime kindlasti juba 1900. aasta
paiku, on aga domineerival kohal kuju ainena juba puu.

Lopuks olgu tdhelepanu juhitud ka sellele, et Peko-jumaluse
maiste pole seotud iiksi kujuga, olgu ta siis mistahes ainest, vaid
tal niivad olevat laialdasemad piirid. Nii on mirgitud Pekole
pithendatud pithi puid ja p6osaid, mille alla nihtavasti on
teatavaid ohvriandeidki toodud. 1895, aastal kirjutab Jaan Sandra
Hurdale, et Lindsi kiila piiril kasvavat suur jime kadakas,
mida Peko kadakaks nimetatakse ja kuhu rahvas ohvreid toob 29.
1024, aastal miletati veel paaris kiilas Peko puud, mida iga noor-
paar pidanud austamas kdima ja sinna viskama vo6 ning raha 39,
Tobrovos oli Peko poosas, mille roojastamise eest iiks noormees on
saanud kord raske karistuse haiguse ndol 21,

Enne Peko-jumala levimisala ja viliste paralleelide vaatlusele
asumist olgu peatutud Peko kultuse ja austamise iseloomustava-
mail joonil. Et selle kohta meil seniste kirjelduse pdhjal on kau-
nis hea iilevaade 32, siis olgu siinkohal toodud ainult méned kirjel-
dused, mis Peko ja tema austajate suhetkiillalt iseloomustavalt val-
gustavad. Erilisi pidustu si on Peko auks peetud siigisel peale
15ikust, kevadel nelipithade ajal, jaanilaupdeval ja nihtavasti ka
kiitinlapdeval. - Neist pidustusist ndib olevat siigispidu iiks t@htsa-
maid, kuid ajalt ka ebamédrasemaid. On nimetatud, et see toimus
septembris, oktoobris voi novembris (tiiskuu ajal) 33, kuid monin-
gad teated lasevad oletada, et see pidustuste periood on kestnud
jouluaja piirini 3+ (iiks kord on mainitud, et Peko-osalised pithitse-
vad ka toomapieva 21. detsembril 3%). Jdrgnevas olgu toodud rahva-

2 H I 8, 334 (10) Vastseliina (1895). Seal seldakse nimelt, et Peko
on vahakuju, mida hoitakse viljasalves, kuid Peko-ohvrid tuuakse kiila piiril
oleva kadaka alla.

40 EVR 22, 112 Setu (1924); vrd, E 45340 Vastseliina (1905).

31 ARS 1, 550 (1) Setu (1927).

32 Vi. Eiseni kirjutisi ,Eesti Kirjanduses” 1908, Ik. 377—387 ja
FUF VI, lk. 104—111.

35 B 45117 Véru (1905); E 45752 (2) Vastseliina (1906); E 57531 (12)
Vastseliina (1908); E 66993 Vastseliina (1918).

3 EVR 22, 112 Setu (1924).

s H, R 9, 35 (2) Setu.
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luule agarama korjaja Jaan Sandra kirjeldus Pekost, kus muu seas
on antud ka iseloomustav iilevaade Peko sligispeost:

Setu rahva ebajumal Peko on iseendast viike vahast tehtud kuju, ini-
mese nidol, kolme aastase lapse suurune. Setu rahva jutu jirgi olla ta maa
seest leitud, ning nii olevat ta énne andja ja vilja varjaja jumalus,
keda nimetatud otstarbeteks alal hoitakse ja salajalt teenitakse.

Pekojumala alamad ja teenijad on iiks jagu Setukesi, kes selleks oma
sala seltsi peavad, et Peko kiest enda elule dnne ja polluviljale sigidust,
varjajat paluda.

Pekol on iga aasta ise peremees, voi Peko papp kes teda aasta otsa
omas vilja salves hoidma peab. Ainult kevadesel ajal, kui kiilvi-aeg kies
on, peab ka Pekojumal iihelt pollult teise pollule rindama, ja seal juures
seisma, kui kaeru, otre, voi linu maha kiilvatakse.

Teda seavad aga iiksi need setud omale onneandjaks, kes nimetatud
seltsi sala-liikmed on, kes aga iialgi kellelegi voerale Pekojumalast midagi
koneleda ei tohi, Kuid kuna Peko austajaid palju on, ei suuda ometi koik
oma suud pidada, vaid lobisevad mondagi muudele vilja, kust ka nende
ridade kirjutaja teated kitte sai.

Kord liks keegi Setuveli oma puustuse (nii hiiiitakse Setumaal kaua ha-
rimata, metsa all ehk sootis seisnud maa tiikkisid. Nimetus tuleb kiill vene
sonast mycrofl) peale, kolme versta maa taha, lina tegema. Kahjuks
unustas ta Peko kodu. Mis niilid teha? Mehike jéttis paari hobuseid poi-
siga pollu peale, ise liks koju Peko jdrele. Oli énneandja juures, siis algas
linategemine peale. Siis pidi pdld ka lahjas maa-olekus lopsakalt, head lina
kasvatama. Nii motles linategija. Kiilad, kes Pekojumalat kumardavad ja
teenivad, usuvad kindlasti, et kui Peko poldu varjab, siis iikski rahe nende
poldu ei riku, kiilm nende vilja ei vota, ega rooste udu nende vilja-onnis-
tust ei vdhenda.

Pekojumala austajateks arvatakse — nagu Setud, kes nende seltsist ei
ole, seda jutustavad — Hidrma, Lindsi, Ignasemie, Taliku,
Mikuméie, ja moned teised kiilad olema, kelle keskel praegu Peko korteri
pidavad., Mullu aastal olnud Peko Vaslamide kiilas.

Pekole pidada ka iga noorik, kes sinna kiilla toodakse, kus Pekot
teenitakse, kindad voi sukad kingiks andma, muidu puududa tal eludnn, ja
selle vastu valutada tal kded voi jalad. Nii sunnib noorikut hirm Pekole
midagi heaks meeleks andma.

Pekole peetakse ka igal aastal pidu vaéi Setu keeles: praasnik &ra,
kuhu koik Pekojumala osalised ohtusel ajal kokku tulevad. Kokku tuleku
aeg on igal siigisel oktoobri kuul, tdie kuu ajal, kus 6o6d kuust
valgustatud saavad. On koik sala seltskond koos, pandakse aknad ja uksed
kinni, nii et midagi seest vidlja ei pea ndgema. Siis algab pidu. Igal kokku-
minejal on leivako tt kaasas, kus ka vigev seapekk ei puudu. Nad istu-
vad esiteks iimber laua koos, kuna toas laelamp (Setu murdel: vibah-lamp)
poleb, ja Pekojumal lambi kohal seisab.

Laua juurest ldheb igamees (naisi seal seltsiseas,koosei
0le) oma sbogikoti kallale, ja stob seal iiksi, selg teiste poole podratud.
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On nad kéik séonud, siis seistakse iiles, voetakse kidtest kinni ja hakatakse
Peko iimber iimberringi kiima, (nagu meie noored s6ori tegema) ja laulma:

Pekooh, Pekokene,

Hoia mie vilikeist,

Varja mie vilikeist

Suure sao iist, Rahe ja rassd iist!
Pekooh, Pekokene,

Kaidsa mie karikeist

Hoia kurd koolu iist,

Hoia topra-tébe iist,

Pekooh, Pekokene!

Nii nad laulavad ja leelotavad umbest kaks tundi, paluvad terveks
aastaks Pekolt kaitsmist ja varju oma elule, viljale
ja karjale. Kui Peko palve 15petatud on, jdetaks ta sinna sama seisma,
ja mindakse tormates ja riisinal vilja, kus nad kuu valge 6oga teine teise
vBidu iile aia hakkavad hiippama, sealjuures teine teist kitega kinni haa-
rates, kiiiintega kriimustades. On selle juures kellelegi nii vord
viga saanud, et kiest voi ndost veri vilja jookseb, karjub ta kdigest joust:
veri, veri! Mull om veri vilih! Seda tehes on mees dige roomus, kelle
iile méned kogunisti kadedad on, sest selle 1abi on teiseks aastaks uus Peko-
papp jéllegi leitud. See siinnib koik suures saladuses, kesk 66 ajal. Min-
nakse riisinal jillegi tuppa, kus vana- ja uus Pekopapp teistele tublid lifgud
teeb, nii et igaiiks joobnud pea ja joodiku roémuga Peko pidust lahkub.

Uus Pekopapp aga viib Pekojumala vanast korterist enda poole, pa-
neb aitasalve vilja sisse, uskudes ja lootes: Niiiid on Peko mu
majas, ja ta saab mind rikkaks tegema. Nii on ebajumala Peko lugu.

Lisan siia veel juure, et ma need teated 1908. aastal, nii sel suvel
kiimne aasta eest kogunud olen. Kas ka niilid veel Pekojumalal austajaid
on — ei tea ma mitte praegust toendada, aga sel korral Seldi nende meeste
arvy iile 500 olevat (B 57529/32 [12] Vastseliina [1918]).

Méningate teiste teadete jérgi on samal ajal, kui mehed pidut-
sesid Peko kuju iimber, Peko-osaliste naised kogunenud kiila
ménda teise tallu, kus nad omavahel siiiies ja juues pidutsenud.
Naised olnud rdivastatud meeste roivaisse. Toidud hangitud kii-
last kerjates, millest arvatavasti ka nimi Peko-sandid 36,

Nelipiihade-aegset Peko pidu kirjeldab Truusman
iildjoontes jirgmiselt. Nelipiiha laupieval tehakse igas talus Glut,
mida siis veetakse sinna tallu kokku, kus jirjekordselt toimub Peko
pidu. Peole tuli igast talust ainult peremees ja perenaine. Teeniti
mingit Peko-Jumalat, kelle ees polesid mustad kiitinlad ja keda kut-

36 Sellekohase kombe kohta vt. H II 73, 530 (18) Vastseliina (1906) ;
E 45753 (4) Vastseliina (1906).
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suti 6lut jooma ning magusat maitsema. Kirjelduse jdrgi on samal
nelipiiha laupdeva 661 toimunud ka jumalakuju peremehe vahetus.
Peremehe valik toimus jillegi vereliisu kaudu, nagu kuulsime eelmi-
seski kirjelduses 7.

Oige piduliku kirjelduse toob Krohn Peko nelipiihapeost.
Tema jirgi Peko viidi juba jiiripdeva 661 uue peremehe juurde, kes
siis nelipiiha laupievaks korraldas Peko peo. Peo puhuks t6id koik
Peko-osalised uue peremehe juurde otri, millest tema tegi peodlle.
Nelipiiha*laupdeva Shtul tulid kdik osalised kokku, igaiiks t6i kaasa
kaks leiba — iihe peremehele, teise endale, ning nouga piima. Koos-
olekuruume oli kaks — kui ithes ruumis oli s6odud, mindi teise,
mille nurgas &lleastja peal asetses Peko selle kiilge kinnitatud pole-
vate kiilinaldega. Nurgast mblemale poole piki seina olid ritta
asetatud astjad ja samuti leivad; ka nende kiilge oli pistetud pé&le-
vaid kiiiinlaid. Kui kéik olid palvetanud, vottis peremees igast ast-
jast kopsikuga dlut ning valas ta sinna jélle tagasi, paludes seejuu-
res selle omanikule ning tema perele dnnistust piihalt Iilialt. Peale
so6ki palvetas igaiiks enda eest, mille peale hakati jooma ning sédma
kaasavoetud toitu. Ldpuks lauldi hommiku koites veel iildine palve
rahe vastu. Sédgijitised jagati vaestele; jirelejdinud kiiiinlaotsad
vajutati Peko peale, — mida enam sinna vaha kogunes, seda parem
tuli suvi 25,

Jaanilaupéevase Peko peo iseloomustuseks olgu toodud jérg-
mine katkend J. Sandra kirjeldusest:

Jaani 661 on Peko juures Karja pidu, kus Peko karjamaale toodakse,
ja seal meeste ja naiste seltsis, karjale dnne ja sigidust palutakse — voima-
likult ikka suures saladuses. Vana Kliba Mikit jutustab: Jati meelega Jaa-
nipieval koriddsile minemata ja iitli Pekole peerdteh: Peko seh piir! Ka
Jumalakéné, ku tull tee pdil tuulé-poorahus, lei silma valutama, valut terve
aasta, kooni piimmes jiigi. Pekot petta ei tohe; taso halusahe kitte. Peit
teda 6ks orjama, ku orjama olt 166nu. Nii nende jutt ja ka usk. Sellest nad
taganeda ei tohi.

Jaani 861 viidavat ka andeid; vdid, kohopiima, villu, mis enamasti
Peko papile saavad, kui ka neile kerjajaile, kes ise Peko seltsina elavat.
Jaani 66 pidu kutsuvad nad Alt-aija v6i Laite (?) piiha, mis vist sellest tu-
leb, et nad seda enamasti aija all, voi Jaijete taga, karja-vainul pidavad. —

5% Tpycmans, m. t. lk. 38, 39.
38 Krohn, m. t. lk 134, 135. Missugusel allikal see Krohni teade
pohjeneb, pole selge; ERA-s sdiirast kirjeldust ei leidu.
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Siigisene pidu on iiksi Kordadsi papi valimise parast enam tarvilik, ehk seal
kiill ka onnistust Pekolt palutakse. (E 45117 Vastseliina [1907]).

Kiilinlapéeviti on ndhtavasti mdnel pool Setumaal korraldatud
nn. Peko sdite, mis on olnud iihenduses Peko peremehe vaheta-
mise protseduuriga. Peaasjaks Peko sbitudel on olnud vbiduaja-
mine %9, Kahjuks on selle kombe kohta seni olemas ainult itks teade.
nii et puudub véimalus selle toelikkuse ja ulatuse kontrollimiseks.

Kuigi muis Peko pidustuste kirjeldusis on védiksemaid erine-
vusi dsjatoodud kirjeldusega vorreldes, voime ometi sellegi pohjal
juba kindlaks miidrata Peko kultuse olulisemad joo-
ne d, mis ka muis kirjeldusis esinevad. Nii v6ib mérkida, et: 1)
Peko kuju ei ole iiksikomand, vaid kuulub teatavale kinnisele rin-
gile (Peko osalistele); 2) tihendatud osaliste piiris vahetab
Peko iga aasta kord peremeest, kes valitakse mingi liisuga; 3) pere-
mehe (Pekopapi) vahetus toimub alati teatava pidulikkusega,
kus tihtsal kohal on pidusgéming ja -jooming iihes kiiiinalde pdleta-
misega; vahemalt osa pidude puhul on mehed naistest eraldi; 4)
k&ik pidustused, mis Peko auks peetakse, on selgesti piihendatud
vilja- ja karjakasvule ning iildse sigivusele. (Tuletatagu meelde
ainult Peko hoidmist viljasalves, selle viljaviimist kiilvi ajal p&l-
lule, jaanidsl karjamaale, ning 16puks pruutpaaride ohverdamis-
kommet Pekole peale laulatust.)

{Thes vanemas teates on mirgitud veel huvitav iiksikasi, mis pa-
rast pole teiste poolt kinnitust leidnud. Selle jirgi on Peko osali-
sed kirjaoskamatuina endi arvu mérkinud kriipsukeste abil
erisugusele ke p i1le. Kepil olnud niipalju kriipse, kui palju Pekol
oli osalisi 40, Komme tuletab meelde skandinaavia péritoluga kiila-
vanema- (oldermanni-) keppi.

Peko kultuse leviku kohta on olemas tépsaid andmeid. Pea-
aegu igaiiks, kes Peko kultuse kohta on teateid saatnud, on mirki-
nud ka kiila v6i lihema piirkonna, kus Pekot peetakse. Teatavasti on
Peko kultus tuntud ainult Setumaal. Pole iihtegi konkreetset tea-
det, mis laseks oletada selle esinemist mujal Eesti maa-alal. Ka
Setumaa kohta kiivad teated suudavad piiritella kaunis tapsalt selle
ala, mida seal v3ib olemasolevate andmete pohjal pidada Peko kul-
tuse peamiseks pesaks. Seks pesaks on Merimde valla

4 E52468 Vorn (1906).
#0 F IIT 11, 833 (2) Vastseliina (1888).
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loodenurgas vastu Vorumaa piiri asetsev kiilade riihm, mida setud
oma vana kombe jérgi nimetavad Mokroluga (Mokoluva) nur-
gaks (nulk)4!. Siia nurka kuulub ligi paarkiimmend kiila, mille
hulgast Peko osalistena nimetatakse iildiselt Hilana, Taliku, Miku-
mie, Vaslamie, Ignasemie, Navige, Taddglova, Lindsi ja Hédrma
kiili 42 (pilt 5). Moénes allikas aga nimetatakse kogu Mokroluga
nurka Peko austamise alana, ilma et vahet oleks tehtud seal asetse-
vate iiksikute kiilade vahel 3. V&ib siis arvata, et varemal ajal kogu
nurk on olnud eranditult Peko osalised. Kuidas Peko osalised nende
kiilade kaupa voi kiilades endis rithmitusid, selle kohta ei anna ole-
masolevad teated kuigi selget kujutlust. Vaimalik, et igas kiilas oli
oma Peko kuju, sest liikmete arv ei tduse harilikult iile kolme-
kiimne 44,

Peale Mokroluga kiilade on mirgitud Peko austajaina veel
sama Merimie valla Tobrovo 45, Tsirgu 46 ja Meeksi 47 kiila, ning
ERM-i toodud Peko kujugi on périt, nagu ndgime, sama valla Krant-
sova kiilast. Nimetatud kiilade raioonist viljaspool on iiksikute
teadete jirgi Pekot austatud Jirvesuu vallas Tona kiilas 45 ja iihe
kahtlase teate jdrgi ka sama valla Mikitamde kiilas 49, Koige 1ouna-

1 Peale ametliku jaotuse (vallad ja vallaosad) on setudel endil tarvi-
tusel veel teine territoriaalne jaotamissiisteem, mis on kahtlemata vanem
ning rahvapiarasem ametlikust. Nimelt jagavad setud kogu oma maa-ala
kiilarithmade kaupa nulkadeks vdi kolkadeks, millest igaiihel on oma nimi.
Hurda jirgi oli neid nurki kogu maal kaksteist (J. Hur t, Setukeste laulud
1, Helsinki 1904, eessona, lk. XXVII jj.).

12 H I 8, 334/5 (10) Vastseliina (1895); H II 73, 528/9 (17) Vastse-
liina (1906): E 45341 Vastseliina (1905); E 45751 (1) Vastseliina (1906);
E 45755/6 Vastseliina (1906); E 66993 Vastseliina (1918); E 57530 (12)
Vastseliina (1908); ERA II 21, 11 (1) Setu (1928); EVR 22, 112 Setu
(1924); L(oorits) Setu.

4% E 45756 Vastseliina (1906); EVR 22, 112 Setu (1924); vt. ka
Tpycmans, m. t lk 39.

44 Vrd. E 45334 Vastseliina (1905); E 45752 (3) Vastseliina (1906);
E 52468 Voru (1906).

5 ARS 1, 550 (1) Setu (1927).

6 E 45341 Vastseliina (1905).

17 ERA II 10, 40 Petseri (1928).

45 Sealsamas,

40 B 45751 (1) Vastseliina (1906). Teade Mikitamie kohta on
siiski kahtlane, sest selle kiila nime on nimetatud koos Mokroluga nulga
kiiladega (Lindsi, Hdrma, jne.), kuhu kuulub kélalt lihedane Mikumie
kiila,
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poolsem kiila, kust Peko kohta teade olemas, on Mokra kiila 5
Rootova vallas, mida nimetatakse isegi kohaks, kust Peko austamine
on alguse saanud.

Et andmed, mille pohjal Peko levimisala on mddratud, ei ulatu
kuigi kaugele minevikku (esimene teade tdpsa kohamaddramisega on
périt 1895, aastast), siis jddb selletdttu otseselt vastamata Peko va-
rasema aja leviku kiisimus Setumaal. Kas Mokroluga nurk on oma
Peko kultusega viimane kolgake kord laiemalt lokanud kultusest,
seega siis need harvad kiilad viljaspool pea-levikuala vaid iiksikud
milestusmirgid endisest, kogu maal valitsenud usust, voi on Mok-
roluga selle erilise sekti tekkimiskolle ning iiksikud kiilad véljas-
pool seda ala sealt vilja tunginud usukommete eelpostid? — Nii iiks
kui teine vdimalus vdib tulla kiisimusse, kuid enne selle kiisimuse
lahendamiskatset vaatame, millises suhtes on setu Peko kultus vas-
tavate kommetega mujal.

Seni on Peko kultusele vastavaid kombeid mérgitud ainult mit-
melt poolt Venemaalt, nimelt MogilevijaKaluga kuberman-
gust ning mordvalaste ja besermanide (Vjatka kub.) asualadelt.
Nii Mogilevi kui ka Kalugavenelaste vastavate kommete kesku-
seks on suur vahakiiiinal, mis teatava osalisteringi Gpamemso kes-
kel iihiselt valmistatakse ning sama ringi piirides (kiilakond voi
sellest viiksem v&i suurem ala) ka ringi rédndab. See kiiiinal valmis-
tatakse harilikult mone piihaku milestuspdevaks ning selle asukohta
vahetatakse pidulikult kord aastas. Kiiiinal on tavaliselt vorratult
suurem, kasvades oma raskuselt paiguti 60 kiloni; kirjelduste jargi
see on témpkuhikule ldheneva kujuga, kusjuures iilemise otsa ldhe-
dal leiduvad monikord kdtesarnased moodustised. Ka roivastatakse
see kiiiinal mingisse siérgitaolisse roivasse ning hoitakse teda vil-
jaga tdidetud nous. Kiiiinla iihest talust teise viimise pidustuse puh-
kudel toovad asjaosalised kiilalised igaiiks kaasa tiiki vaha, mis lii-
detakse samas kiiiinla kiilge. Kui kiiiinal on teinud kiilas ithe ringi,
siis miiiiakse see kiriku kasuks ja muretsetakse uus asemele. Kiiiinla
hoidmisest talus loodetakse onne; teda koheldakse suure austu-
sega 5. Mogilevi kubermangu valgevenelased tarvitavad

50 ERA II 10, 39/40 Petseri (1928).

1 D, Zelenin, Russische (Ostslavische) Volkskunde, Berlin und
Leipzig 1927, 1k. 360; I1. B. Ll efin®, Marepiaas ana nayuenis Obita H A3piKA
pycckaro Hacenenia cheepo-sanannaro kpas, toms 1l CankrnerepGyprn 1902 (CGop-
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suure kiiiinla siidameks harilikku kirikukiiiinla otsa, millele siis vaha
{imber lisandades kasvatatakse iilemalkirjeldatud piiha kiiiinal. Mo-
nikord ei siiiidata sedasuurt kiilinalt ennast, vaid selle ser-
vade kiilge asetatakse polema paar viikest vahakiiiinalt. Kiiiinal

Pilt 7. Kooretorbik, milles statol

Pilt 6. Mordvalaste piiha statol. AR

Jevsevjevi jargi.

hoitakse mones kohas puhtasse linasse missituna alal, peo puhul
puukoorest nous, mis tdidetud viljaga (rukis, nisu)"ni.ng :?setat.akse
piihakuju ‘ette 52, Muu hulgas esineb seal kiitinlapiihi, mida ainult
naised piihitsevad.

HUKD OTIL PYCCK. S3bIKA H CAOBECHOCTH Mmn. Akan Hayis, ToMs 72, f”' 4, CankTtnerep-
Gypre 12?03‘. Ik. 173 jj); Uno Holmberg, Doppelfrucht im Volksglauben
(MSFOu LII, lk. 58, mdrkus 2).

Wlefins, m. t. 1k 175, 179, 180, 182.




Peale selle on valgevenelastel kombeks viia kiilvi ajal pollule
kiitinlapdeval, suur-neljapéeval ja lihavottel piihitsetud kiiiinal 55.

Venelaste Gpatctuo’te kirjeldus maksab ka suuris joonis
mordvalaste kohta. Selle korval aga leidub viimaseil iiksik-
asjalisi erinevusi, mida jirgnevas on piiiitud esile tosta. Kirjel-
dused on pirit MokS8a-mordvalaste alalt, end. Pensa kuber-
mangust. Nagu venelased, nii moodustavad ka mordvalased teata-
vaid kinniseid ringe. Uhte teatavasse ringi kuuluvad peremehed
ainult iihest sugukonnast, nii et neid koondisi vGiks nimetada ka
sugukonnaringideks. Liikmete arv ringides on viga mitmesugune;
on nn. vaeseid ringe, kus leidub ainult 10—15 liiget, kuid nende
kérval rikkaid 30—40 liikmega iihendusi. Igal ringil on oma vaha-
kitiinal — nn. sugukonna kiiiinal, Statol?, mida aastase
vahega hoitakse kordamotda ringilifkmete juures. Kiitinal hoitakse
harilikult rehes, viikeses kitsas puukoorest torbikus (pilt 7), mil-
lega see riputatakse laelati kiilge. Sealt tuuakse see tuppa ainult
iiks kord aastas, siis, kui toimub peremehe-vahetus ja sellega iihen-
duses olev palvetamine. Palvetamise ja sellega seotud usuliste kom-
mete tditmine siinnib seal majas, kus piiha Statol aasta ldbi on
varjul olnud; sinna kogunevad siis ka kbik ringiliikmed. Tulevad
naised, kes toovad kodust kaasa poti §lut, pala riiet ja2—3
kopikat vaskraha. Soogid pannakse lauale, kuid &lu vala-
takse keset tuba asetatud toobrisse. Kui kik liikkmed on koos,
toob peremees piiha kiiiinla ning annab selle ithes torbikuga koige
vanema sugukonnaliikme kitte. Viimane votab niiiid kiiiinla torbi-
kust vilja ning kinnitab selle liniku abil &lletoobri kérva kiilge;
kiiiinal siiiidatakse ning palvetamine algab: ,Vaha meie toitja...,
anna meile tervist ja head elu; lase vili vorsuda ja kari sigida;
kaitse meie maju tule ja kbigi dnnetuste eest.” Peale palvetamist
algab pidusook, kusjuures mehed ja naised istuvad eri laudades.

Varematel aegadel (kirjeldaja teated on pirit 1910. aastast)
olevat palvetamine toimunud pisut teisiti. Nimelt siiiidatud peo
puhul kaks omatehtud kiiiinalt, iiks, nn. keremet'i Statol 5%, piiha-

53 Zelenin, m. t. lk. 28,

5 S@na-sonalises tdhenduses vahatuli, §ta — vaha, tol = tuli (prof.
Julius Margi seletuse pohjal).

53 §. t. Jumala kiifinal, kuna séna keremet tihendab Moskva-mordva-
lastel mingi jumala nime (H. Paasonen, Die tiirkischen Lehnwirter im
Mordvinischen [ JSFOu X Vs, Helsinki 1897, lk. 37], Erza-mordvalastel aga
ka paganlikku ohvrit voi ohvrikohta (loc. cit.).
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kuju ette ja teine, mida kutsuti lihtsalt $ta (vaha), Slletoobri korva
kiiige. Peale pidustéki toimus pitha Statoli viimine jirgmisse tallu,
mis protseduur oli seotud piduliku rongkédiguga. Rongi eesotsas
kanti pithakuju (ikoonat) ja Statol'it kérvu, neile jirgnesid paljas-
tatud peadega mehed ja 16puks naised. Uude tallu jdi pitha kiiiinal
jirgmiste nelipiihadeni, mil harilikult toimus kiiiinla peremehe
vahetus, Piihitsetud kiiiinal siiiidatakse ainult kord aastas, nimelt
iilalnimetatud pidupieval, kuna muul ajal selle rahu rikkumine ja
puudutamine vois tuna jumala viha nii siitidlasele endale kui ka
kogu asjaolalisele ringile 56,

Uihte piiha kiiiinalt on selle kirjelduse autoril Jevsevjevil
snnestunud pildistada, millest kujutus on toodud ka kiesolevas iile-
vaates (pilt 6). Nimetatud kiiiinal olnud 314 verssokit pikk, 115
verssokit 1ibi m&ata ja umbes naelaraskune. Kiiiinla keskpaiga iim-
ber olnud seotud kirjatud otstega valge linik. Sddrasena olevat autor
neid niinud ja kuulnud ka mujal mordva kiilades tarvitatavat 57.
Peale selle kirjeldab Jevsevjev veel muude mordva kiilade piihi Sta-
tol'eid, tuues esile moned huvitavad iiksikasjad. Nii mainib ta, et
{ihes Moksa-mordva kiilas leidunud suhkrupeakujuliselt iilaltpoolt
kitsenevaid $tatol’eid, mida endid ei siiiidatud, vaid mis olid nagu
kiilinlajalaks sellekiilge kinnitatavaile polevaile
kirikukiiiinlaile. Sidrane Statol olnud iile poole arssina kdrge ja
kaalunud 6—7 naela 58, Teises kiilas on aga ,esivanemate kiiiinla®
(atjari §tatol) alusena tarvitatud umbes arssinapikkust 18hmus-
keppi. Kiiiinal ise on olnud %- kuni 1-verssokilise 1dbimdoduga ja
3—5 verssoki pikkune; kepp pidanud olema tingimata koorimata ja
kdvera kasvuga puust 59. Kuidas keppi kiiiinlajalana kasustati, ei
ole kirjelduse jdrgi pdris selge; nihtavasti on selle otsa kiiiinla
hoidmiseks puuritud auk, nagu seda ndeme tavalistelgi kiitinlajal-
gadel. Tihelepanu viirib veel asjaolu, et monel pool 3tatol'i vii-
mine ihest talust teise oli ainuiiksi naiste hooleks; seejuures ei lii-
kunud naised mitte harilikult kiies, vaid teesklesid kas kepi voi
erilise hobupead imiteeriva viguri seljas ratsutamist 50.

56 M. E. Escessens, Bparannn u jpyrie peanriosnple 0Opsbl MOpIBEI
[Mensenckoft ryGepuin (Musas Crapnna XXII, Merporpans 1915, lk. 5 ji.)

57 M. t. Ik. 10.

58 M. t. 1k. 17, 19.

59 M. t. 1k. 24,

%0 M, t. 1k 17, 20.
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Esitatud ainestele olgu lisatud veel teade besermanide
juurest, kus analoogiliste kommetega iihenduses ei tarvitata mitte
kiitinalt, vaid selle asemel erilist keppi 1.

Oma vaatlust Venemaa rahvastega lopetades voime konstatee-
rida, et nii Mogilevi ja Kaluga venelaste kui ka mordvalaste ja be-
sermanide ithiskondliku v6i sugukondliku kiitinlaga seotud kombed
seevorra sarnanevad Peko kultuses esiletulevate kommetega, et neid
v5ib iiksteisega geneetiliselt siduda 62, Uhendavaiks jooniks neis
mitmel pool esinevais kombeis on: 1) piiha kiiiinla (resp. kuju) kuu-
lumine teatavale kinnisele ringile, 2) selle rindamine aastaste pea-
tustega ithe ringililkme juurest teise juurde, 3) vahetusega seotud
pidustused s66mingute, joomingute ning kiiiinalde poletamise saa-
tel, teatav meeste ja naiste eraldumine peo puhul ja 4) pidustustega
seotud viljakuse kultus.

Selle kirjutise iilesandeks pole kirjeldatud kommete ja usku-
muste sisuline analiiiisimine, vaid selle asemel keskendaksime oma
tihelepanu sellele materiaalsele objektile, mille imber need pidus-
tused igal pool keerlevad. Selleks objektiks oli setudel, nagu kuul-
sime, eriline (vahast véi puust) kuju, iilemaltdhendatud vene aladel
aga vahakiiiinal 3. Et selle objekti iimber Koondunud kombed ja

uskumused oma olulistes joontes kindlasti p&lvnevad iihest kédn-
nust, poleks pohjust kahelda ka austamisobjektide eneste tiipoloo-
gilis-geneetilises kokkukuuluvuses, nii erinevad kui nad oma arengu
loppstaadiumis ka oleksid.

Ka&ikide tunnuste jirgi ndib olevat kindel, et kGige ele-
mentaarsemaks austamisobjektiks kdonesoleva

1 Zelenin, m. t. lk. 360, 361.

U2 Siin-esitatud viide ei ole esmakordne ega uus, vaid sellele on juba
enne tihelepanu juhtinud sdarased autoriteetsed uurijad nagu U. Holm-
berg Doppelfrucht im Volksglauben, lk, 58, mirkus 2; K. Krohn, Zur
Finnischen Mythologie I (F. F. Communications nr. 104, Helsinki 1932,
1z, 56); O. Loorits, Vanavara kultuurilooteenistusse (OES-i Kirjad I,
Tartu 1932, k. 54).

3 Ei usalda praeguste andmete varal veel vidita, kas setude komme
ho%da kiitinlaid punkoorest vdi juurtest punutud torbikuis, piiha-
kuju kastis, on mingis geneetilises seoses Venemaa rahvaste kommetega
hoida kiiiinalt koorkarbikeses voi -torbikus. Setumaal voiks see komme
osutada mingile primaarsemale Peko kultuse astmele. Truusman (TMoay-
ahpuui, lk. 38) ndib sidrast kiilinalde hoidmise viisi igatahes pidavat setu-
dele iseloomulikuks kombeks.
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kombestiku keskel on lihtne kiiiinal, mis aga hilje-
mini oma esialgset tdhendust kaotades hakkab omandama ka hari-
likust kiiiinlast erinevat kuju. Uksnes setu materjali pohjal meie
seda arengukiiku toestada ei saa; siin votaksime abiks iiksikud
arenguastmed iilalvaadeldud rahvaste piihast kiiiinlast, sest et aren-
guprotsessi misravad psithholoogilised tegurid on ju ilmsesti olnud
igal pool samad: kaitsehaldja, pithaku voi piihapildi kujutluse iile-
kandumine kiitinlasse 64. Valgevenelaste vastavate kommete kir-
jelduses oli vBimalus mirkida, kuidas seal harilikust kirikukiiiin-
last moodustati selle paisutamise teel suur pitha kiiiinal, mis oma
erakordsele suurusele vastavalt sai ka erakordse tihenduse. Edasi
ndgime, kuidas mordvalaste pitha Statol kujutas paiguti veel hari-
likku, kiill aga tavalisest suuremat kitiinalt, kuid selle kiiiinla koht-
lemine oli juba tdiesti erinev hariliku kiiiinlaga vorreldes: seda ei
siiiidatai.iksriesmingikaitse-haldja v6i piithaku meele-
heaks, vaid kiiiinal on inimese kujutelmas ise juba saanud min-
giks kehastunud jumaluseks, kelle poole péordutakse hardas pal-
ves ja keda koheldakse koigiti jumalikuna.

Et sidrane arengukiik kiesoleval juhul pole ainult abstraktne
oletus, vaid reaalne tsiasi, seda tBestab kaige paremini pitha kiiiinla
edaspidine arenemine: see saab paiguti antropomorfilise kuju, iihes
inimese roivastisega (vrd. lk. 194). Kuid see huvitav vaimu mate-
rialiseerimise protsess ei piirdu selle arenemisastinega, vaid arengu
16pptulemuseks on kiiiinla (kui valgusallika) irdumine piihakspee-
tud substantsist. Niiteina sddrase arengu tulemusest voib tuua osa
mordvalaste pithi 3tatol'eid ja setukeste Peko. Nagu mordvalaste
vastavate kommete kirjeldusel selgus, on seal paiguti tarvitusel

41 SHirane piihitsetud kiitinla sisuline identifitseerimine mingi jumali-
kuga (piihakuga) pole seotud iiksnes kirjeldatava kombestikuga, vaid see on
iildinimlikum néhtus, mis tuleb esile nii kreeka- kui r o o m a-katoliku ki-
riku mojupiirkonnas. Antakse ju molema kiriku kombestikus iildse suur
osatihtsus kiiiinaldele, mis lihtsameelse inimese silmis omandasid siis ka
sageli suurema téhtsuse kui piihakud ise, mille auks kiiinlad siiiidati. Selt
pinnalt ldhtudes vois siis kiifinlakultus oma viilistes avaldusvormides are-
neda erisugustel eeldustel mitmel pool eri teed. Nii on A, Korhonen
oma uurimuses (Vakkalaitos, Helsinki 1923, lk. 80 ji.) niidanud, et Ton-
nikultuses tarvitatav persnnifitsecritud liiiinal on lihedais sidemeis
just katoliku kiriku pithitsetud kitiinaldega. Materiaalse Peko jaTonni
areng on kidinud siis parallcelsclt samade seaduste jargi, ilma et neil sda-
rastena tarvitseks olla otsest geneetilist sidet.
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$tatol’eid, mis kujutavad suuri, pealt kitsenevaid kiilinlakujulisi
vahatiikke. Neid ei pdletata aga otse kiilinlana, vaid palvetamise
puhul pistetakse pdlevad kiiiinlad nende kiilge. Tdpsalt sama aren-
gukiiku oli vdimalik tihele panna valgevene vastavate kiilinalde
juures (lk. 195). Piiha substantsina tuleb siit peale kiisimusse pea-
miselt kiiiinalde alus, nii siis piisivam osa austatavast objektist.
Sama nihtust vdime konstateerida Peko puhul, kus samuti piiha
objektina koheldakse kiiiinalde alust (Peko-kuju), kuna kiitinlad ise
on jainud kahtlemata korvalisema tdhendusega vobi on tarvituselt
koguni kadunud (vrd. Peko asetamist poleva lambi alla lk. 188).
Nii on siis piiha kiiiinal oma sisulises arengus teinud ldbi teatava
ringkdigu: 1) pithaku v&i kaitsehaldja auks siilidatav kiiiinal,
2) kiiiinla ja pithaku kujutluse sulamine iiheks materiaalseks tervi-
kuks ja 3) kiiiinla irdumine sellest tervikust.

Kui piiha kiiiinla jagunemine kaheks kord juba oli toimunud,
siis on ka moistetav, et kiiiinla alust siitpeale saadi
hakatakujundamapaljuvabamalt ja iseseisva-
malt, Esialgse kiiiinla mdiste himardub ning piihale objektile voi-
dakse niiiid vabamalt anda kujutlustele vastavat vormi. Kuid mitte
iiksnes vormimuutustega ei piirdu edasine arengukiik, vaid muu-
datused on siitpeale voimalikud ka materjalis endas. Nii ndemegi,
et niiteks setude Peko vahasest kujust on sdilinud ainult milestu-
sed, sest vaha aset vois kiiiinla alusena niisama histi tdita odavam
ja vastupidavam aines, puu. Puust (kepikujulist) piiha kiiiinla
alust on tarvitanud ka mordvalased (vt. 1k. 197), kuigi see kepp pole
omandanud inimese ega mingi muu olendi kuju, ja arvatavasti ka
besermanide kiiiinalt asendav kepp (vrd. lk. 198) on selle hilisema,
kiitinla mdiste vabama tdlgenduse tulemusi. Nagu esitatud aines-
test selgub, on setude Peko arengulooliselt seni teadaolevate vas-
tete hulgas koige viimasemate konsekventsideni arenenud moodus-
tis — talle antakse tdieline inimese kuju ja teda ei seata tingimata
iihendusse piithaku vdi piihapildiga (vrd. mirkus 22). Puht tiipo-
loogiliselt kujutab ta aga ainult personifitseeritud kiilinlajalga.

Mis puutub sesse kultuurajaloolisse tagapdhija,
kust Peko kultus oma algkujus vbiks pdlvneda, siis on juba mitmel
pool Venemaal esinevad vastavad kombed selle probleemi osaliseks
lahenduseks, Nihtavasti on Peko kultus selle idapoolse levikuala
lddnepoolseimaks piiriks. Vene etnoloog D. Z el enin kaldub ar-
vama, et vastavad vendlusringid on alguse saanud poolkirikliku ise-
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loomuga ringidest, kelle esialgseks iilesandeks oli heakorra jdrele-
valve vene kiriklikes kogudusis. Neid kutsuti paiguti ka meevend-
lusteks (Aedossie Opamemsa), sest et nad harilikult kirikupiihiks
valmistasid mesijooke. Séddraste vendlusringide olemasolu kohta
on teateid XV sajandist alates igatahes Ukrainas ja Valge-Venes,
ja autor arvab, et neil on just suur moju olnud iihise kiiiinla val-
mistamise kombe arendamisele. Vastavaid kombeid mordvalaste ja
besermanide juures peab Zelenin otseseks vene mdju viljaks, kuigi
need on segunenud paganlikkude motiividega 65, Ehk kiill teiselt
poolt on digusega osutatud voimalusele, et vastavad kombed oma
algupéras voivad polvneda Skandinaaviast, niib siiski toepdrase-
mana, et setu Peko kultus sel iseloomulikul viisil, nagu teda on kir-
jeldatud méddunud sajandi 15pul ja kidesoleva alguses, on vist kind-
lasti pirit vene vastavaist kombeist (arvatavasti Valge-Vene alalt),
mis on tugevasti méjustatud ristiusu kiriku pithaku kultusest (vrd.
mirkus 64). Muidugi ei ole selle kiisimuse 18plik lahendamine nii
lihtne: Peko kultuses voib véga histi leida ka motiive, mille parit-
olu vbiks pidada otse skandinaavialiseks 66, kuid skandinaavia mo-
justuste otsimine viiks meid juba paratamatult kiisimuse pohjali-
kule lahtiharutamisele, mis iilesanne ei kuulu enam selle kirjutise
piiresse. Pealegi on viimaseil aastail Peko geneoloogia suhtes jou-
tud seisukohtadele, mille toeparasuses pole pohjust kahelda. Kuigi
need seisukohad oma iiksikasjus hilisemate materjalide pohjal voi-
vad muutuda, on nii palju juba ometi kindel, et Peko-jumaluse
mbistet ei saa siduda ainult Peko kujuga ja selle kuju timber koon-
dunud kombestikuga, vaid see ulatub oma algeos kahtlemata tagasi
kaugele paganusaega, loodushaldjate maailma. Nihtavasti on Peko
kultuse algtuumaks kasvava taime, vilja 67 kultus, kujutlus mingist

o5 Zelenin, m. t. lk. 359, 360.

16 Skandinaavialiste sugemete selgitamise teeh keeruliseks see asja-
olu, et venegi analoogilisis kombeis leidub teatavat skandinaavia algupdra:
tekib kiisimus, kas iiks voi teine motiiv setu kombestikus on otse laen ldi-
nest ,voi on siin tegu teatava skandinaavia kommete refleksiga vene taga-
pohjalt (vt. O. Loorits, Vanavara kultuuriloo teenistusse, lk. 54).

47 Norra uurija Nils Lid (Joleband og vegetasjonsguddom, Oslo
1928, 1k. 153) rinnastab Peko sisuliselt muude eesti viljahaldjatega (nurme-
isa, nurme-ema, viljaneitsi jne.), mis kGige puhtamini on sdilinud setu parit-
oluga Kraasna maarahva usus; samal seisukohal on ka O. Loor its (Eesti
rahvausundi maailmavaade, Tartu 1932, 1k. 68, 69, 84—86).
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sigivuse haldjast, mille iimber siis hiljemini vdis koguneda iihes
viliste kommetega ka uusi uskumuste komplekse.

Vaimalik, et Peko isegi oma materiaalse olemuse arengul on
saanud tdukeid ka mujalt kui ida poolt.

Kui eespool setu Peko on tommatud ithisesse tiipoloogilisse
sarja Venemaa pithade kiiiinaldega, siis pole sellega veel eitatud,
et setude Pekol puuduksid 1idnepoolsed eeskujud. Mo-
justajana voiks siin tulla kiisimusse germaanipdrane inimesekuju-
liste 6lgkujude valmistamisekomme, mis meil hilise ajani on olnud
tuntud saartel ja Li#ne-Eestis, ja millel on oma siigavam, viljakuse
kultusega seotud tagapohi (vrd. ndit, metsiku kultus) 65, Et siin
need slgnukud Pekoga {ihes on kiisimusse tdmmatud, selleks on
andnud pohjust iiks eespool-toodud mirkus Peko materiaalse ole-
muse kohta, mille jirgi see olevat algupiraselt olnud dlgkuju ja
siis vahaga iile valatud (vrd. lk. 182). Néib siis, et rahva malestuses
on mingi udune kujutlus dlgkujust, olgu see siis tarvitusel olnud
Setumaal v5i iile piiri eestlaste juures. Ei ole teada, kui kaugele
ida poole 6lgkujude tegemise komme kunagi Eestis on ulatunud;
kui see oli tuntud kogu vanal Liivimaa alal setudeni, siis vGib ole-
tada just selle 14inepoolse kombe kokkusulamist vene kiiiinlakultu-
sega. Kui see nii oleks, siis oleks seletatav ka Peko kultuse oitsele-
minek just vana Liivimaa piirikiilades: ei saaks kujutella, et vene
kiiiinlakultus oleks kunagi piirdunud ainult setu piirikiiladega —
kahtlemata pidi see olema tuntud nii muude setude kui ka naabrite
venelaste juures. Vene kiriku mdjustustel vois see vene aladel ja
setu siidamaal aga varemini kaduda 09, kuna Liivimaa piiriddrsetel
aladel see sai nihtavasti l4éinepoolseist kombeist uut elujoudu ning
muutus niiviisi salajaseks ususektiks. Et eestlasil siinpool piiri ja
setudel sealpool oli teatavaid iihiseid kokkupuutekohti, kus kdidi
koos vabas looduses ,paganlikkude” kommete jirgi jumalat palu-
mas, selle kohta on vihemalt paar teadet olemas. Nimelt mainib
T ruusman, et kuski Veriora iimbruse ménnimetsas olnud boho-
mola palo nimeline palvetamispaik, kus setud ja eestlased kokku
tulles ohverdanud oma ohvripappide juhatusel 70. See pidu metsas

68 O, Loorits, m. t. lk. 86.

@ Truusman arvab just, et Peko kultuse salajaseks muutumise
pohjuseks oli vene kiriku ja politseivéimude surve (Tpycmans, m. t. lk. 38).

W Tpycmans, loc cit.
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tuletab nii siis metsiku pidusid meelde. Teine suurem rahvakogu-
nemise koht oli Setu- ja Liivimaa piiril, Meeksi kiilas, nn. Jaanikivi
juures, kuhu jaanipéeviti voolas rahvast kokku nii siit- kui sealt-
poolt piiri, pithitsema oma poolpaganlikke kombeid 7. Muidugi ei
tarvitse nimetatud kooskiimised olla sidemes otse Peko pidudega,
kuid need toendavad siiski, et piiriddrsetel eestlastel ja setudel
olid mingid iihised kokkupuuted ka usulisel alal.

G. Rink.

7t Sama, lk. 40 jj.




REFERAT.

G. Réink, mag. phil. — Der verkérperte Peko
(S. 176—203).

Bisher sind iiber Peko, das Gotzenbild der Setukesen, verschie-
dene Artikel erschienen, welche aber hauptsichlich die geistige
Seite des betreffenden Schutzgeistes behandelt haben, trotzdem
Peko zu den Geistern gehort, die auch eine korperliche Gestalt besitzen.
Den Anlass zu vorliegendem Artikel gab ein gliicklicher Zufall,
demzufolge das Estnische Nationalmuseum im Sommer 1933 in den
Besitz solch eines Gotzenbildes gelangte (Abb. 1—3). Der Gatze
ist aus Birkenholz sehr primitiv geschnitzt, mit der kreuzformigen
Unterlage, 48 cm hoch. Auf dem Scheitel sind 7 Vertiefungen,
eine in der Mitte, 6 rundherum, alle mit Talg- und Wachslicht-
stiimpfen verklebt. Der letzte Besitzer hat den Gotzen im Getreide-
behilter aufbewahrt.

Aus den Beschreibungen des Estnischen Volkskundlichen
Archivs lisst sich schliessen, dass nur die wenigsten der Korre-
spondenten selbst einen Peko gesehen haben. Die ilteste Nach-
richt erwihnt iiberhaupt keine Gestalt des Peko (1888), spricht
nur von Kerzen, die zum Pekofest angeziindet werden. Derlei
Peko-Festkerzen bleiben auch das Glied, das inhaltlich alle wei-
teren Beschreibungen verbindet. Neben Wachs- und Talgkerzen
werden auch Teer- und Harzkerzen erwihnt. Laut einiger Mittei-
lungen ist Peko ein formloses Stiick Wachs, laut anderer eine Tees
kanne, ein Spinnrad oder ein Leuchter, auch soll er Tiergestalt
gehabt haben oder aus Stroh mit Wachs iibergossen gewesen sein. Ein
Teildieser Berichte sind wohl Gebilde der Phantasie. Sehr konsequent
wird von den Berichterstattern behauptet, dass der Peko eine aus
Wachs geformte Menschengestalt war und die Grésse eines 3-jah-
rigen Kindes hatte. Infolge der Artikel Prof. M. J. Eisens ist diese
Ansicht die herrschende geblieben, Nach neueren, ziemlich glaub-
wiirdigen Mitteilungen ldsst sich feststellen, dass der Peko wenig-
stens in neuerer Zeit aus Holz geschnitzt war. Dergleichen tatsichlich
vorhandene Gestalten sind beschrieben worden und entsprechen im
allgemeinen dem Peko des Estnischen Nationalmuseums. Es ist
moglich, dass die Gestalt in dlterer Zeit auch aus Wachs geformt
wurde, oder aber sie war dermassen mit Wachs iiberzogen, dass
das Holz nicht mehr sichibar war, was bei der Sitte, die Wachs-
kerzen unmittelbar auf die Gestalt zu kleben, leicht moglich war.

Der Pekokultus wird alljahrlich an mehreren Feiertagen begangen,
nimlich zu Pfingsten, zu Johanni, im Herbst nach der Ernte und
zu Maria Lichtmess. Ausserdem wird der Peko zur Zeit der Aussaat
auf das Feld hinausgetragen.

Referat. I

Die grosste Bedeutung scheinen die Friihlingsfeste zur Zeit
der Aussaat und die Erntefeste im Herbst gehabt zu haben. Da der
Peko Eigentum einer gewissen Gemeinschaft war, so wurde er jedes
Jahr abwechselnd in dem Getreidespeicher eines der Mitglieder der
betreffenden Gemeinschaft aufbewahrt. Er wechselte seinen jeweiligen
Besitzer gewdhnlich wihrend der Herbstfestlichkeiten. Dem Fest-
mahl folgte ein Kampf, wobei sich die Mitglieder der Gemeinschaft
gegenseitig zu verwunden bestrebten. Wer zuallererst blutete, in
dessen Obhut begab sich der Peko fiirs niichste Jahr.

Die Heimat des Peko ist der nordwestliche Teil von Setumaa
an der alt-livlindischen Grenze (s. Abb. 5), wo die Pekoverehrer
alle Bewohner einer gewissen Dérfergruppe sind. Ausserhalb dieses
Gebietes kommt der Pekokultus nur selten vor.

Diesem Pekokultus analoge Gebriuche sind bisher nur aus
Russland vermerkt, und zwar bei den Weissrussen, den Mordwinen
und den Besermanen.

In allen erwihnten Gebieten steht im Mittelpunkt des Kultus
eine grosse Wachskerze, welche gemeinschaftlich von den Dorfbe-
wohnern oder von einer Sippschaft angefertigt wird. Wie bei den
Setukesen der Peko, so ist auch diese Kerze abwechselnd bei einem
andern Mitglied der Gemeinde, oft in einem Kornbehilter aufbe-
wahrt. Diese Sitte hingt mit der Heiligenverebrung der griechisch=
katholischen Kirche zusammen. Die Kerzen werden oft vor dem Heili-
genbilde angeziindet. In Russland hat diese Kerze eine merkwiirdige
Entwickelung durchgemacht: stellenweise hat sie Menschengestalt
und wird bekleidet, oft wird sie auch nicht mehr als Licht ange-
ziindet, sondern es werden an Fesitagen brennende Kerzen in sie
hineingesteckt. Es scheint, dass die Kerze, die frither vor dem
Heiligenbilde oder zu Ehren des Schutzgeistes brannte, in der Vor-
stellung des primitiven Menschen selbst zur Gottheit wurde, an
welche man Gebete richtete.

7u einer Zeit, als die urspriingliche Bedeutung der Kerze in
der Vorstellung verblasste, fing man ganz natiirlich an, sie zu per-
sonifizieren und auch aus anderem Material als aus Wachs anzu-
fertigen. Wir sehen tatséichlich, dass bei den Mordwinen und
Besermanen die Kerze durch einen Holzstab ersetzt wird; bei den
Setukesen dagegen entwickelt sich aus der Kerze eine Menschen-

estalt.
/ Obgleich der Peko und die Pekofeste den betr. russischen
Gebriuchen ahnlich sind, ist es nicht ausgeschlossen, dass sich hier
Ziige aus der Vikingerzeit finden. Seinen Ursprung hat der Peko-
kultus aber sicherlich in der Weltanschauung der Heidenzeit, in
den Fruchtbarkeitsgeistern. Fiir letzteres spricht ganz offensichtlich
der Fruchtbarkeitskultus bei den Pekofesten.

Postimehs" triikk, Tartus.
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