Kuivendamise mote on teadagi suurendada dravoolu.
Kui aga allikas on seotud Ordoviitsiumi veekompleksiga,
siis voib selle avamise tagajarjel toepoolest aset leida
opikutes harva kisitletav juhtum — veetase timbruskonna
kaevudes alaneb. Hiljuti kuulsin, et Haademeeste kandis
langes liivakarjaari ammendamisel veetase imbruskonna
talukaevudes kuni poolteist meetrit.

Kas turba kaevandamine Rannu soost end tasub?
Tundub kiill loogiline, et Kividli keemiatodstusel on majan-
duslikult kasulikum kaevandada turvast Kivioli linna
lahedal paiknevast Rannu soost, kui vedada seda Oru
turbaviljadelt. Ent Eesti riigis kehtiv sddstva arengu seadus
on ju ka majandustegevuse alus. Antud juhul piititakse
seda seadust rikkuda voi vihemalt mitte arvestada. Kui
keegi tahab vdita, et turba vedu pisut kaugemalt tekitab
etievottele majanduslikke raskusi voi ehk isegi pankroti-
ohu, siis hada pohjus on siiski ilmselt milleski muus.

Uppsala linna (Rootsi) kiitteks kasutatav turvas tuuak-
se raudteel kinnistes konteinerites kohale 200 km pohja
pool asuvalt turbaviljalt, kusjuures turba kaevandamise
ja veoga tegelev firma teenib kasumit. Kivioli ja Oru
turbaviljade vahekaugus on vaid 40-50 km.

{lhe illatava fakti sain veel teada septembri algul
Parnus toimunud rahvusvahelisel ndupidamisel, kus
kisitleti aiandusturba kaevandamisega seotud keskkon-

naprobleeme. Oma ettekandes Eesti turbavarude uurimi-
sest naitas kolleeg Mall Orru tabelit Rannu soo-turba-
lasundi kohta. Sealt vdis valja lugeda, et ligi meetrise vaid
ckspordiks mineva vihelagunenud sfagnumturbakihi all
lasuva kuni kolmemeetrise kiitteturbaks sobiva hasti-
Jlagunenud turbakihi tuhasisaldus voib (vahemalt paiguti)
olla iillatavalt suur — 10-13%.

Olen kuulnud, et sellele turbale tahetakse lisada veel
polevkivituhka ja siis kiitteturba nime all tarvitada voi
maha miiia. Mullu miiiigis olnud proovipartii kvaliteet
oli pehmelt 6eldes nigel. Sellist kraami tootev firma voib
kiill pankrotti minna. Kes maksab kinni kahjud? Kardan,
et need jaavad eelkdige oma s00 kui loodusvaartuse
kaotanud kohalike elanike kanda. Siin peaks otsustavalt
sekkuma riik, kelle kohus on seista hea loodusvarade
saastliku kasutamise eest. W
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151kis Anton Hansen 1913. aastal Adolf
Heilborni eessdna esimesele eestikeelsele, saksa keelest
vahendatud looduse entsiiklopeediale.

Kas me praegu oskame neid imesid niisama hasti tahele
panna, kui Heilborn ja Tammsaare ligi sajand tagasi?
Linnalapsed vaatavad televiisori ees huviga BBC loodus-
filme, paljud ka Rein Marana siidamlikke stivavaatlusi.
Prantslaste voetud “Rohurahvas” oli kaks aastat tagasi
meil iiks menukamaid filme. Paljud lapsed ei erista aga
rukist nisust ja kaera odrast, sest pole neist tihtki ligidalt
niinud. Mesilaste ja sipelgate eriparast elu tunneme heade
raamatute abil, mitte nende endi vaatlemise pohjal.

Looduskaitse tippaegadel oli Eesti looduskaitse seltsil iile
23 000 liikme. See looduscarmastust toendav ja samal ajal
rahvuslikku identiteeti iilal hoidev kogum on praeguses
seltsielu laiuvuses hoopis pisikeseks kuivanud. Seltsi oma
aja aktiivsuse alustalad pole ju kadunud, hoopis putdluste

viljendusvormid on teisenenud. Ka looduse kaitse on
leidnud uusi avaldumisvorme. ks neist on seaduse toel
teostunud vaariselupaikade otsimine, leidmine ja hoole
alla votmine; seni on neid teada iile kuue tuhande. Eestis
on punases raamatus 1318 elusolendite Liiki.

Keda me huviga vaatleme, hoiame ja kaitseme? Kas
vordsetena koiki elavaid, k5iki haruldusi ja iludusi? Nagu
kogu Euroopas, nii ka Eestis oleme kaugel nende vordseks
pidamisest. Peamine, paiguti ka ainus looduskaitse objekt
on ikka linnud, ka hiilged, tiigrid ja vaalad. Lindude kaitse-
alade siisteem on paremini vélja tootatud kui teiste elus-
olendite oma. Nende kaitseks on vastu voetud Euroopa
Liidu lindude kaitse direktiiv, loodud kaitsealade vorgustik-
ke. Ka suurimetajad on tdhelepanu vaarinud — varasematel
aegadel celkoige jahiloomade arvukuse kindlustamiseks,
niiiid ka teistel eesmarkidel. Meie aukartus elu vastu on
eristunud mitmeastmeliseks; sellel on huvitavad pohjused
ja pohjendused, mille juured ulatuvad aastatuhandete
taha. Jattes putukate (nende seas ka liblikate), limuste,
vetikate ja muude pisiolevuste kasitluse teiste hooleks,
vaatleksin n.-0. mudelrithmana seeni.
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Euroopa looduslike looma- ja taimeliikide kaitse Berni
konventsioonis ega selle lisades seeni seni pole, kuigi
miikoloogid on nende lisamist aastaid taotlenud. Vastava
ettepaneku peavad tegema mone riigi valitsusorganid;
mullu ndustus Prantsuse valitsus, jdi aga asjaajamise
loiduse tottu hiljaks. Tdnavu kordus sama Rootsiga ja asi
tuleb konventsiooni ndukogus arutusele ehk alles 2003.
aasta lopul. Pohjus pole seente tahtlik ignoreerimine,
pigem looduskaitse juhtivate persoonide Ulkskoiksus ja
kogu tihelepanu piramine lemmikolevuste kaitsele.

Eesti kaladest on meie punases raamatus 43 protsenti,
lindudest ja imetajatest veerandi timber, soontaimedest
umbes viiendik, putukatest ja seentest 2-3 protsenti.
Nendel arvudel pole kuigivord seost ei liikide suhtelise
arvukuse, harulduse ega iluga. Uhe voi teise organismi-
rithma osakaal tuleneb peamiselt vastava rithma uurijate
arvust ja nende hailekusest, ka liikide efektsest kaitumi-
sest (linnud) ja eriti sellest, et “valismaal tehakse nii”.

Kaalukas osa on selles eurooplaste kultuuritagapohjal.
Piiblis raagitakse kiill, et rohu ja puud, loomad ja linnud
16i Jumal; mitmeid sadu neist mainitakse ka edasises
tekstis nimepidi, kuid seentest pole sdonagi. Veel monisada
aastat tagasi uskusid opetatud bioloogidki: seened on
Kuradi enese looming. Seened oli kahtlane vark, ile
poole maailma rahvastest neid ei sdonud.

Viisteist aastat tagasi leidsin iihest USA Harvardi iilikoolis
koostatud seenekasvatajate ja -gurmaanide kdsiraamatust
huvitava aadressi. Michigani osariigi Traverse linnas oli
tollal seente julma kohtlemise drahoidmise rahvuslik ithing,
mille eesmark oli dra hoida seente ja teiste tihelepanuta jadnud
voi halvasti koheldud elusolendite julm kohtlemine. Kiisisin neilt
tipsemaid andmeid, aga ju vist ei lasknud tsensor seda
kirja Tartust kaugemale. Kiillap see on siiani Moskvas mu
toimikus naidisena ebaterve uudishimu kohta. Kogu tollase
Noukogude Liidu looduskaitsealade siisteemis ei 166tanud
sel ajal ithtegi miikoloogi; botaanikuidki oli viis voi kimme
korda vihem kui zoolooge. Ka Eestis pole palgaliste kesk-
onna- ja looduskaitsjate arvukas peres tihtegi seeneteadlast.
Nii pole mitte ainult meil: mitmetes suurtes ladnemaades on
seenestistemaatikuid nimetatud véljasurevaks liigiks.

Punasesse raamatusse voi riikliku kaitse alla votmine et
taga veel tegelikku kaitset, kiill aga peegeldab iihiskonna
ja selle isendite suhtumist. Kas niiiid just Kuradi loomingu
polgamise tottu, kuid meie linnaldhedastes metsades ja
asulate parkides voib siiani ndha mittesdodavate seente
fimber loodud voi isegi purustatud kiibaraid. Selline saatus
on meil vahetevahel tabanud ka kaitse all olevaid liike.
Onneks ei suhtuta niiviisi tundmatutesse rohttaimedesse
ega puudesse. Ometi — viimastel aastakiimnetel on sec
tava kadumas. Laieneb sallivus tavalisest erineva, tundmatu,
justnagu ebahariliku suhtes. Pikk maa on veel kdia, kuid
koos suurema sallivusega oma liigikaaslaste vastu stiveneb
aegapidi ka mdistev suhtumine teistesse elusolenditesse. Ehk
: on see muutus ka teistpidine: julmuse vahenemine kaitsetute
llusaid seeni, kes on meil vdi mujal punaraamatuis ja kaitse all: ~ vastu aitab parandada Homo sapiens 1 liigisisest suhtlemist. M
lehteriidik (Tremiscus helvelloides), must védtnarmik (Phellodon
niger), tomp keelharik (Clavariadelphus truncatus) ja maatahed
(Geastrum).
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Erast Parmasto (1928) on miikoloog, tootab vanemteadurina EPMU zooloogia
ja botaanika instituudis. Uurinud nn. kdrgemate scente rithma stistemaatikat.
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