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Abstract

The representation of values in Estonian ABC-books, published between 1900 and
1997, is examined in the context of societal transformations. Two theoretical value
axes — traditional-modernist-postmodern values and individualist-collectivist values —
were applied in the analysis. Grounded theory analysis and pragmatics were used as
initial models to develop a semiquantitative method for the analysis of values in
ABC-books. Preliminary value categories were reached through open coding of the
text, and, in some exceptional cases, of illustrations. Both explicatures and
implicatures were taken into consideration. During the next phase of coding,
preliminary codes were compared with value indicators developed by S. Schwartz
(1990, 1996) and R. Inglehart (1990, 1995, 1997). On the principle of semantic

proximity, all codes were associated with theoretical value clusters.

There are three main findings. (1) Modernisation of values is clearly observable. In
the ABC-books of the 1990s, postmodern values gain in the relative importance. (2) It
was found that Estonian primers convey collectivist rather than individualist values. It
is also apparent that in the ABC-books of the 1990s, slightly more attention is paid to
individualist values than in previous decades. (3) No significant differences between
ABC-books in Estonian and their temporal counterparts in Russian can be found.
Evaluation of the results is provided, and some options in the education of values

(particularly in terms of individualism-collectivism) are discussed.



Sissejuhatus

Eelmises artiklis lithidalt kirjeldatud fenomenoloogiast ja teadmiste sotsioloogiast
ldhtudes ei vaatle ma oma uurimistoos aabitsaid voi teisi koolidpikuid pelgalt
oppevahenditena: ma ei iirita anda hinnanguid dpikute kvaliteedile, loetavusele,
arusaadavusele jne. Sotsioloogina piitian ma koolidpikuid néha osana iihiskonnast ja
kultuurist ning analiiiisida neid kui mingi epohhi jaddvustust ja peegeldust. Viivi Luik
on iihes intervjuus delnud: “... aabitsad véljendavad ajajargu vaimu samuti nagu
mood vai arhitektuur. Aabitsad kujundavad tulevikku ja just selle tottu voib nendest
tulevikus leida hammastavaid teateid mineviku kohta” (vt Leht 1992). Seda motet
arendades ning sama kujundit kasutades tahaksin ma rShutada, et mingi ajaloolise
perioodi moodi vdi arhitektuuri tervikuna kirjeldades ei radgi me tildjuhul
konkreetsetest moeloojatest voi arhitektidest, pigem kéasitleme neid nahtusi kui
ithiskonna kollektiivset loomingut. Sellest tulenevalt olen seisukohal, et analiiiisides
pikema ajaperioodi viltel ilmunud aabitsaid, ei ole tarvidust pddrata tdhelepanu
konkreetsetele autoritele. Opikute autorid viljendavad iihiskonnaliikmete poolt
jagatud arusaamu, tdekspidamisi ja enesestmoistetavusi ning sotsiaalselt
heakskiidetud véértusi, mida kollektiivselt peetakse jareltuleva pdlvkonna jaoks
olulisteks. Iga aabits on oma olemuselt tihiskondliku loomingu ilming ning tihtlasi
ithiskondlike védartushinnangute kujundaja. Seetottu ei tule siinesitatavat
aabitsaanaliilisi moista kui konkreetsete autorite vastu suunatud kriitikat, vaid kui

ithiskonnaanaliiiisi ja iihiskonnakriitika osa.

Teoreetiline ja empiiriline taust

Ldppeval sajandil on Eesti iihiskonnas aset leidnud mitmesugused muutused. Uhelt
poolt oleme olnud tunnistajaks moderniseerumisprotsessile: traditsiooniline
talupoeglik elulaad on jark-jargult asendunud linnastuvale industriaaliihiskonnale
omase eluviisiga. Teiselt poolt on jérsud poliitilised muutused tinginud iihiskonnas
valitsevate vaadete teisenemist, avaldades iihtlasi mdju moderniseerumisprotsessile
(sekulariseerumine e ilmalikustumine, linnastumine jne kiirenesid oluliselt parast
Noukogude voimu kehtestamist). Eeldatavasti on nimetatud protsessid peegeldunud

ka hariduses — dppekavades, dpikute sisus jne.



Uhiskondlike muutuste hindamisel on olulisteks kultuuriindikaatoriteks viirtused ja
teised kesksed ideed (Rosengren 1997: 21). Seetottu kasutatakse sotsiaalsete muutuste
kirjeldamiseks mitmesuguseid teoreetilisi vdértustelgi, sealhulgas eelmises artiklis
tutvustatud traditsiooniliste-modernistlike-postmodernistlike vdértuste skaalat
(Inglehart 1997) ning individualismi-kollektivismi dimensiooni. Mitmed vordlevad
vadrtusuurimused on aidanud heita pilku Eesti asendile nende telgede suhtes. R.
Inglehart’i andmetel (1997) asetus Eesti 1990ndate alguses kdige modernistlikumate
ithiskondade leeri — defitsiidivdértusi hinnati enam kui postmodernistlikke-
postmaterialistlikke vadrtusi, suurt tihelepanu poorati poliitikale, riigi vastutusele jne.
Hilisemad uurimused niitavad siiski, et ileminekuperioodil (1991-1995) on Eestis
suurenenud postmaterialistlike véartuste (vaba aja veetmine, sdbrad jne) osatéhtsus
(Lauristin & Vihalemm 1997: 255). Individualismi-kollektivismi mdistes kuulus Eesti
S. Schwartzi poolt 1990ndate alguses 1dbi viidud uurimuste pdhjal siigavalt
kollektivistlike tihiskondade kilda (Schwartz 1994). Mitmes hilisemas uurimuses
taheldatakse kollektivismi-siindroomi ndrgenemist (Lauristin & Vihalemm 1997) voi
madalat kollektivismi médra (Realo & Allik 1999, Kants & Realo 1999).
Demograafilised faktorid nagu linnastumine ja vdikesed perekonnad ning rahvuslik
autostereotiilip (“eestlane kui ddrmuslik individualist™) konelevad Eestist kui pigem
mitte-kollektivistlikust {ihiskonnast (Realo 1998). Seega on Eesti asend
individualismi-kollektivismi kaardil kiillaltki ebaselge, iihtlasi puuduvad andmed

varasemate ajajarkude kohta.

Eeldatavasti pakuvad koolidpikud, sh aabitsad, lisateavet sotsiaalselt heakskiidetud
védrtuste osas. Kédesoleva uurimuse eesmargiks oli analiiiisida Eestis sel sajandil
ilmunud aabitsaid nii traditsiooniliste-modernistlike-postmodernistlike véadrtuste kui
individualismi-kollektivismi 1dikes ning piitida leida vastust kiisimusele, mil mééral

sobituvad tulemused meie iihiskonnas aset leidnud muutustega.

Valim ja meetod

Uurimuse valimi moodustavad 11 eestikeelset ja 3 venekeelset aabitsat, mis on

ilmunud Eestis ajavahemikul 1907-1997 (vt Lisa 1 ning tabelid 1-2; “V” tdhistab

venekeelset aabitsat). Valimi koostamisel 1dhtusin jargmistest pohimdtetest: (1) aabits



peab olema kiimnendi “populaarseim”, levinuim ja tiitipilisim (esindatud suurima
kordustriikkide ja eksemplaride arvuga, ilmunud esmakordselt voi peamiselt antud

kiimnendil); (2) voimaluse korral valitakse kiimnendi keskel ilmunud (kordus)triikk.

Kodeerisin nii aabitsateksti kui —piltide kaudu edasiantavaid véértusi. Sealjuures
lahtusin mitmetest pohistatud teooria (Strauss 1987) ja pragmaatika (Blakemore
1992) printsiipidest. POhistatud teooria meetodil toimuva kvalitatiivse tekstianaliiiisi
pohimotteid on tutvustatud eelmises artiklis. Pragmaatilise analiiiisi printsiipide
rakendamine tdhendas antud juhul nii eksplitsiitsete, sdnaselgete vaartusmoistete (nt
viisakus, ilu) kui ka mitmesuguste implikatsioonide (vdirtusi siimboliseerivate

moistete, loo moraali, illustratsioonidel vdirtustatu jne) arvessevotmist.

Viirtuste kodeerimine toimus kahes etapis. Esimese etapi, nn avatud kodeerimise
kdigus andsin kdikidele aabitsatekstis esinevatele vairtustele neile sobivaima koodi,
nimetades seda esialgseks kategooriaks. Teisel etapil ehk “telgkodeerimisel”
vordlesin oma esialgseid kategooriaid S. Schwartz’i (1990, 1996) ja R. Inglehart’i
(1990, 1995, 1997) poolt vilja tootatud vadrtusmoistete ja —kategooriatega.
Kokkulangevuse voi sisulise 1dheduse pohimottel liitsin esialgsed, analiitisi kdigus
esilekerkinud kategooriad, nimetatud teoreetikute poolt vélja tootatud
véartusklastritega (milleks olid eelmises artiklis kirjeldatud individualistlikud ja
kollektivistlikud motivatsioonilised eesmirgid (Schwartz’1 indiviiditasandi
vadrtusklastrid) ning traditsiooniliste, modernistlike ja postmodernistlike véartuste
grupid). Nditeks paigutasin esilekerkinud véértuse “peremehelikkus” Voimu
kategooriasse, vadrtuse “korralikkus” Konformismi kategooriasse, vairtuse

“ennastsalgavalt vapper” Heatahtlikkuse kategooriasse jne.

Pérast koikide vaartuste kokkulugemist (individualismi-kollektivismi teljele
paigutusid 963 viirtust ning traditsiooniliste-modernistlike-postmodernistlike
vadrtuste teljele 410 vadrtust) oli voimalik vélja arvutada vaartusklastrite suhteline
esinemissagedus aabitsates. Traditsiooniliste, modernistlike ja postmodernistlike
vadrtuste suhteline sagedus (véljendatuna protsentides) on toodud tabelis 1, vastavate
iiksikvadrtuste esinemissagedused tabelis 3 (kaldkirjas viirtused ei ole Inglehart’i
poolt vélja tootatud, vaid kerkisid esile avatud kodeerimise kdigus). Schwartz’i

motivatsiooniliste eesmérkide paremaks esitamiseks (tabel 2) kasutasin jargmist



skeemi: “+++” tdhistab antud aabitsas védga sageli esinevaid véartusi, mille suhteline
sagedus on vdhemalt 10% ning absoluutne sagedus on vdhemalt 3; “++ tdhistab
suhteliselt sageli esinevaid vaértusi (suhteline sagedus 5-9% ning absoluutne sagedus
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vihemalt 2); “+” osutab vihesagedastele véartustele ning “-* tdhistab antud aabitsas

mitteesinevaid vaartusi.

Tulemused

Saadud tulemuste pdhjal on vdimalik sdnastada 3 teesi.

1. Kaéesoleva sajandi jooksul on eesti aabitsates aset leidnud vairtuste
moderniseerumine, 1990ndate aastate aabitsates on suurenenud postmodernistlike
védrtuste osatdhtsus.

2. Kogu sajandi viltel on eesti aabitsates domineerinud kollektivistlikud véartused.

3. Eesti- ja venekeelsete aabitsate vahel ei ole vdimalik leida olulisi erinevusi.

Niitid koigest jairgemooda ldhemalt.

Esimene tees — vddrtuste moderniseerumine

Teesi kinnitab asjaolu, et sajandi alguses (aastatel 1907-1922) domineerivad
aabitsates selgelt traditsioonilised viértused — eeskétt Jumala ja religiooni olulisus,
to0 tdhtsus, vanemate austamine ning kuulekus. Traditsiooniliste vaértuste osatidhtsus
iiletab sel perioodil kdigis vaadeldud aabitsates 70% (vt tabel 1). Vairtuste
moderniseerumisest saab radkida alates 1920ndate aastate teisest poolest, mil
modernistlike véiértuste osatihtsus iiletab esmakordselt traditsiooniliste vaartuste
sageduse. Traditsiooniliste véadrtuste osakaalu vihenemisel on olulist rolli ménginud
sekulariseerumine ehk ilmalikustumine (meenutagem siinjuures, et Eesti Vabariigi
seadusandlusega oli kirik riigist lahutatud ning parast 1923. aasta rahvahailetust
toimus koolides osavdtt usudpetuse tundidest vabatahtlikkuse alusel (Oispuu 1989:
101)). Religiooni ja Jumala téhtsus esineb vaértusena viimast korda (ja viga vihesel

madral) 1935. aasta aabitsas (vt tabel 3).



Modernistlike vddrtuste hulgas omavad esimese Eesti Vabariigi perioodil suurt kaalu
materialistlikud defitsiidivdartused (raha, toit, uued asjad), aga ka vastutus.
Noukogude aja aabitsates lisanduvad majanduskasv ja tehnoloogia, raha ja joukuse
tahtsust enam ei rohutata. 1970ndate — 1980ndate aastate aabitsad on mdnevorra
“traditsioonilisemad”, seda tingituna t60 tdhtsuse ja kuulekuse rohutamisest.
Moderniseerumise korgpunkt avaldub 1995. aasta aabitsas, milles enim vadrtustatakse
joukust ja mugavat elu, samal ajal kui traditsiooniliste vaértuste osakaal on langenud

miinimumini.

1990ndate aastate aabitsates vOib méargata postmodernistlike védrtuste osatidhtsuse
suurenemist. 1995. aasta aabitsas leiavad rohutamist avatud maailm ja reisimine,
1996. aastal ilmunud venekeelses aabitsas palvib tdhelepanu soltumatus, 1997. aasta
aabitsas tOstetakse esile vaimseid vairtusi, soprade tdahtsust ning loodushoidu.
Traditsioonilistest védrtustest esinevad 90ndate aabitsates kdige sagedamini t66

tahtsus (1996, 1997), perekonna tihtsus (1995, 1997) ning kuulekus (1997).

Seega voib 6elda, et aabitsad peegeldavad vordlemisi adekvaatselt
moderniseerumisprotsessi, moju on avaldanud ka (globaalne) postmoderniseerumine.
Traditsioonilised véértused ei ole siiski kuhugi kadunud: neist piisivaimana tuleb esile
tosta tO60 tdhtsust, mis on ilmselt {iks peamisi eesti kultuuridominante. Tuleb méarkida,
et vadrtuste moderniseerumist on mdjutanud ka poliitilis-ideoloogilised muutused -
“enesestmaistetavalt” ei esine ndukogude aabitsates religiooniga seonduvaid vaartusi,

1995. aasta varakapitalistlikus aabitsas pélvivad tahelepanu joukus ja mugav elu jne.

Teine tees — kollektivistlik aabitsakultuur

Teesi pooltargumendiks on ennekdike fakt, et kollektivistlikele {ihiskondadele omased
motivatsioonilised eesmargid — Konformism, Heatahtlikkus ja Traditsioonid —
esinevad koikides aabitsates mérksa sagedamini kui individualistlikku tiitipi
ithiskondadele iseloomulikud Iseseisvus ja Stimulatsioon. Nimetatud mustris ei ole
méirgata suuri korvalekaldeid (vt tabel 2). Sooviksin siiski podrata tdhelepanu monele

olulisele detailile.



1990ndate aastate aabitsates asetatakse pisut suuremat rohku individualistlikele
motivatsioonilistele eesmérkidele: 1997. aasta aabitsas rGhutatakse Iseseisvust
(liksikvadrtustena vabadust, sdltumatust ja loomingulisust), 1996. aasta venekeelses
aabitsas esinevad suhteliselt sageli Iseseisvus ja Saavutamine, 1995. aasta aabits
paistab silma Voimu (avaldub joukuses) véédrtustamise poolest. Sellele vordluseks
tasub markida, et ndukogudeaegsetes aabitsates kohtame individualistliku
motivatsioonilise eesmérgina suhteliselt sageli Stimulatsiooni (vdértusi nagu julgus ja
huvitav elu), samal ajal kui — ilmselt tulenevana ajastu ideoloogilisest atmosfaérist —
el esine nendes aabitsates kordagi vddrtused loomingulisus, vabadus, oma eesmarkide

valimine.

Tuleb markida, et individualistlikest motivatsioonilistest eesmarkidest esineb
aabitsates koige sagedamini Hedonism. Tdendoliselt tuleneb see suures osas aabitsa
eripdrast: vaértusi nagu 16bu, rddmus ja onn peetakse lihtsalt aabitsalugejatele
eakohasteks. Ometi tuleb mainida, et kdige vanemad aabitsad on pisut vihem

rodmsad: hedonistlikke vairtusi on aastatel 1907-1922 ilmunud aabitsates alla 10%.

Kollektivistlikest motivatsioonilistest eesmirkidest on kdige stabiilsemalt esindatud
Konformism, kusjuures enim véartustatakse virkust, kuulekust ja viisakust. Ka see
asjaolu tuleneb ilmselt paljuski aabitsa eripdrast: aabitsalugemise eas lapsi tuleb
sotsialiseerida alluma iihiskonnas levinud kditumisnormidele. Huvitav on maérkida, et
vordlemisi traditsiooniline konformistlik vddrtus — vanemate ja eakate austamine —
esineb iihtaegu nii enamikus sajandi algupoole aabitsatest kui ka sotsialistlikust
vaimust kantud 70ndate aastate aabitsas. Viimases antakse seda véartust edasi nii
vanasoOna (“Hallpead austa, kulupead kummarda”) kui ka vastloodud normlause
(“Oktoobrilapsed austavad vanemaid inimesi”’) vahendusel. Traditsioonid (vairtused
nagu alandlikkus, traditsioonide austamine jne) leiavad motivatsioonilise eesmérgina
enim rohutamist sajandi alguses — nimetatud asjaolu annab taas tunnistust véértuste
moderniseerumisest. Vaérib tdhelepanu, et Heatahtlikkust (abivalmidust, lahkust jne)
el vadrtusta ainsana 1995. aasta aabits, mis on iihtlasi kdige “individualistlikum”
aabits valimis. Koigis iilejddnud aabitsates esinevad Heatahtlikkusega seonduvad

véadrtused viga sageli.



Universaalsed vadrtused esinevad peaaegu kdikides aabitsates viga sageli.
Universaalsete véértuste hulgas domineerivad niisugused iiksikvéartused, mis voivad
pohimotteliselt teenida tihtaegu nii indiviidi kui kollektiivi huve, nt ilu ja teised

esteetilised védrtused, tarkus ja teised vaimsed vdértused ning dppimine.

Kollektivistliku aabitsakultuuri tdlgenduse pakuksin vilja jirgnevalt. Uhelt poolt on
see slindroom seletatav aabitsa kui haridusmeediumi eripdraga: esimeste dpikute
iilesandeks on sotsialiseerida lapsi eluks kollektiivis kdige laiemas tdhenduses. Teiselt
poolt véljendavad aabitsad {ihiskonna- ehk makrotasandi kultuurisiindroomi —
sotsiaalselt jagatud véartuste ja toekspidamiste kogumit, mis voib iile elada mitmed
polvkondade vahetused. Vaiks delda, et kollektivistlike véartuste iilekaal eesti
aabitsates on nn “kultuurilise Super-Ego” viljenduseks — me eeldame, et teised
ithiskonnaliikmed ootavad meilt niisuguste véértuste kandmist ja edasiandmist. Samas
on eestlaste kditumist indiviidi tasandil pikka aega mojutanud individualistlikud
motivatsioonilised eesmirgid — pean siinkohal silmas nt oma kodu, peremehetunde,
eraomandi jne vadrtustamist. Individualistlike vadrtuste osatdhtsuse moningane
suurenemine 1990ndate aastate aabitsates nditab, et seniajani indiviidi tasandil
eksisteerinud véirtused leiavad iiha rohkem tunnustamist sotsiaalsel tasandil -
“kultuuriline Ego” saab osaks “kultuurilisest Super-Ego’st”. Ilmselt on see protsess
seostatav 90ndate aastate iihiskondlike muutustega (iileminekuga turumajandusele,
noukogude kollektivistliku mentaliteedi hddbumisega ning leegitsevate rahvustunnete

hilisema jahtumisega).

Kolmas tees — eesti- ja venekeelsete aabitsate omavaheline sarnasus

Siinkohal vaérib ennekdike rOhutamist see, et tavaarusaam venelastest kui eestlastega
vorreldes suurematest kollektivistidest ei leidnud vaadeldud aabitsate varal kinnitust:
kollektivistlikud motivatsioonilised eesmirgid domineerivad {ihtviisi nii eesti- kui
venekeelsetes aabitsates. Ka traditsiooniliste, modernistlike ja postmodernistlike
védrtuste osas ei ole venekeelsete aabitsate puhul mirgata {ildisest arengumustrist
korvalekaldumist: néiteks on 1922. aastal ilmunud venekeelne aabits viga sarnane
sajandialguse eesti aabitsatega, 1938. aasta Bukvar sarnaneb 30ndatel vilja tootatud

Kaisi aabitsaga (valimis 1944. aasta viljaanne), ka 1996. aasta venekeelne ning 1997.



aasta eestikeelne aabits on teineteisega viga sarnased. See asjaolu voib olla seletatav
eestlaste ja Eestis elavate venelaste tihise kultuuriruumiga, aga ka eesti- ja venekeelse

oppemeedia vahel aset leidnud (vdib-olla vastastikuste) mojutustega.

Hinnangud ja jiareldused

Viirtuste moderniseerumine on kahtlemata loomulik kultuuriline protsess ning ajaga
kaasaskdimine tuleb igasuguste dppevahendite puhul kanda pigem plusspoolele.
Omaette kiisimus on selles, kuivord positiivseks saab pidada vaartuste kiiret
mugandamist ideoloogilise surve tingimustes (pean siinkohal silmas monede
traditsiooniliste vaértuste pdlu alla seadmist Noukogude korra kehtestamisel, aga ka
kohati liigset mammonakultust ning heatahtlikkuse ja sotsiaalse hoolivuse puudumist
meie 90ndate ebakiipse kapitalismi taktikepi all). Seevastu postmodernistlike
védrtuste (nt vaimsete vairtuste, soprade téhtsuse, sdltumatuse, loodushoiu jne)

osatéhtsuse kasvu 90ndate aastate aabitsates v3ib lugeda igati positiivseks nahtuseks.

Plusspoolele tuleb kanda ka eesti- ja venekeelsete aabitsate sarnasus vaartuselises
plaanis, kuna eestlastega jagatud vdirtused on muulaste integratsiooni iiheks

vajalikuks tingimuseks (vt ka Vihalemm & Lauristin 1997: 296, Kalmus 1998: 331).

Monevorra raskem on anda hinnangut individualistlikele ja kollektivistlikele
védrtustele ning praegustele arengutendentsidele selles vallas. On iisna selge, et
kaldumine tilimasse kollektivismi voi ddrmuslikku individualismi on ebasoovitav.
Pstihholoog H. Triandis (1993) on veendunud, et rangad meie-gruppide vahelised
konfliktid nagu etnilised puhastused ja sdjad tulenevad ddrmuslikust kollektivismist.
Kollektivistlike tihiskondade miinuseks tuleb lugeda ka korruptsiooni ning
majanduslikku mahajdédmust (Triandis ef al. 1988: 328). Vastukaaluks véidab
Triandis, et iiha kasvav kuritegevus, kodutus, stress ning enesetappude,
siidameinfarktide jne arv, aga ka perekonna ndrgenemine koos laste hooletussejatmise
vOi kuritarvitamisega, mis leiab aset enamikes individualistlikes maades, on
toendoliselt seotud ekstreemsete, nartsissistlike individualismi vormidega, mis on
esile kerkinud sellistes heaoluriikides nagu Suurbritannia ja USA (Triandis et al.

1988: 326, Triandis 1993: 162). Selle olukorra kirjeldamiseks kasutab Triandis



onnestunud metafoori: nimelt soovitab ta mdelda kollektivismist kui veest ning
individualismist kui jddst. Kui ithiskonna temperatuur muutub, tekib jaad juurde voi
jaab vihemaks. Kuna individualism ja kollektivism ei ole teineteist vélistavad
nihtused, on meil alati teatud mééaral vett ning teatud osa jaad. Ometi on
tulevikuperspektiiv selle metafoori kohaselt hirmuératav: kuna tileminek
kollektivismilt individualismile toimub paljudes maades kiirenevas tempos, dhvardab

meie planeeti uus jadaeg! (Triandis 1993: 173-174)

Lisaksin siia, et Eesti kui vdikese rahvusriigi puhul on individualismi-kollektivismi
kiisimus veelgi keerulisem, kujutades endast kahe teraga mddka. Uhelt poolt on teatud
kollektivismi elemendid (nt ihtekuulumistunne, traditsioonide austamine jne)
véikerahva sdilimise seisukohast {ilimalt olulised. Teisest kiiljest seisab Eesti
ithiskond silmitsi {ilesandega integreerida rahvusvihemused. Mitmed
psiihholoogilised eksperimendid (nt Earley 1989) on ndidanud, et meie- ja teistegrupi
vaheline erinevus on individualistide jaoks vahem téhtis kui kollektivistide jaoks.
Jarelikult on integratsiooniprotsess mitmekultuurilises iihiskonnas tdendoliselt
edukam siis, kui thiskonnas tervikuna tunnustatakse individualistlikke vaartusi,
sealhulgas indiviidi isiklikke saavutusi, tema sotsiaalset staatust, ega pdorata
iileméddrast tadhelepanu inimese kuulumisele mingisse (rahvus)gruppi. Kui need kaks
vastandlikku argumenti kokku votta, saab teha vaid iihe jarelduse: soovitavaim
10ppresultaat saavutatakse tdendoliselt juhul, kui valida vilja nii individualismi kui
kollektivismi parimad elemendid. Niiteks propageerib kommunitarianistlik dpetus
(esindaja A. Etzioni) indiviidi autonoomia ja sotsiaalse kohustumise tthendamist (vt
Kagitcibasi 1997: 7-8). Selle ettepanekuga kooskdlas olen arvamusel, et soovitavateks
motivatsioonilisteks eesmérkideks on Iseseisvus ja Stimulatsioon (seonduvad indiviidi
autonoomiaga) individualismi poole pealt ning Heatahtlikkus (seondub sotsiaalse
kohustumisega) kollektivismi poole pealt. Voib Gelda, et enamik tliksikvéartusi nendes
kategooriates on kaugel potentsiaalselt kahjulikest d&armustest. Siiski arvan, et
toendoliselt kdige tdhtsam on universaalsete véaartuste kultiveerimine, kuna véértused
nagu tarkus, sallivus, sisemine harmoonia ja maailm téis ilu voivad iiheaegselt teenida
nii indiviidi kui grupi huve, samal ajal kui niisugused véirtused nagu vordsus,
sotsiaalne Giglus, keskkonnakaitse ja rahu maailmas teenivad peamiselt meie-grupist

suurema kollektiivi huve (vt Schwartz 1990: 141). Vdin 10petada teatava

10



rahuldustundega: universaalsed véartused esinevad peaaegu koikides uuritud

aabitsates véga sageli.
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Tabel 1. Traditsiooniliste, modernistlike ja postmodernistlike viirtuste suhtelised esinemissagedused protsentides

Aasta 1907 | 1914 | 1922V | 1927 | 1935 | 1938V | 1944 | 1955 | 1965 | 1974 | 1985 | 1995 | 1996 V | 1997
TRADITSIOONILISED 833 | 725 714 420 306 485 | 500 428 292 61.8| 600 133 429 483
MODERNISTLIKUD 56| 217 143 440 61.1 364 | 364 53.6| 500 23.6| 200 60.0 143 138
POSTMODERNISTLIKUD | 11.1| 5.8 143 140 83 151 136 36| 208 146 200 267 429 379
Tabel 2. S. Schwartz’i viairtusklastrid (individualistlikud ja kollektivistlikud motivatsioonilised eesmérgid)

Aasta 1907 | 1914 | 1922V | 1927 | 1935 | 1938V | 1944 | 1955 | 1965 | 1974 | 1985 | 1995 | 1996 V | 1997
ISESEISVUS - + + + + + - - + + - - ++ ++
STIMULATSIOON | - - - ++ | - + + + + [+ 1 = + + -
HEDONISM + ++ + +++ | ++ +4++ | +++ | ++ +4+ |+ | A | + +++
SAAVUTAMINE + T ; + + + - n n n n - T "

VOIM + + - + - + - + - - - +++ - -
TURVALISUS - ++ ++ + + ++ +++ | +++ [ +++ | 4+ ++ + ++ +
KONFORMISM e i B e I e B o o e o (o e e I e e e B o o
TRADITSIOONID ++4+ | ++ +++ + + ++ + + + ++ - - ++ +
HEATAHTLIKKUS | +++ | +++ | +++ | +++ | +++ | +++ | ++4+ | +++ | +++ | +++ | +++ - +++ | +++
UNIVERSALISM e e e e e o B e B el B B e I e e e s +++ | +++
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Tabel 3. Traditsiooniliste, modernistlike ja postmodernistlike véirtuste
esinemissagedused aabitsates

Aasta

1907

1914

1927

1935

1938V

1944

1955

1965

1974

1985

1995

1997

Traditsioonilised kokku,
sh:

o
(9]

w| 1922V

—
—

—
=)}

—
o

B |

=)}

[

a| 1996 V

Religiooni ja Jumala tdhtsus

(=)}

[\

Rahvuslik uhkus

Kuulekus

T66 tdhtsus

—_—

I

Perekonna tdhtsus

Palju lapsi

Kodu

Eelmiste polvede kogemused

Vanemate jélgedes kdimine

Vanemate austamine

Respekt autoriteedi suhtes,
aukartus

Leib (leivavili)

Traditsioonide austamine

Modernistlikud kokku, sh:

22

15

12

13

Rabha, (kuld), joukus, mugav
elu

[U U (U (U

Stabiilne majandus,
majanduskasv

Sotsiaalne kord

Ari

Uued asjad

Toit, tdiis koht

[\

Raske t60; vabrikutdo

Tehnoloogia

— NN ]| —

N|—|wn|w

Teadus

Naine (perekond) vajab
lapsi; vdike laps

Laps vajab mdlemaid
vanemaid

Riigi autoriteet (ja vastutus)

Kokkuhoid

Vastutus

Ratsionaalne kditumine,
ettevaatlikkus

Postmodernistlikud
kokku, sh:

11

Soprade tdhtsus

Sobralik tthiskond

Tervis

Iseseisvus, soltumatus

Vabadus

Sallivus

Kujutlusvoime

Okoloogia, loodushoid

Avatud maailm, reisimine

Vaimsed vddrtused

Koik kokku

18

69

50

36

33

22

28

24

55

15

14

29
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